MAYIS 1980 SAYI 8

Okuyucularla sohbet, Tiirkiye'de sol icerikli siyasal dergilerde pek uy-
gulamiyor. Ancak bu tir sohbetlerin, dergi ile vkuyucu arasindaki baglar:
giiclendirmede. belitli bir islevi oldugu da acik. Buna bir bakima «dert dék-
me» de denebilir.

Yedi ay geride birakan Sosyalist Iktitidar, bir élciide bunu  yapmaya
¢ahigacak. Abonelerimizden aldigimiz bilgiye gire, dergimizin 5. saysi, ken-
dilerine ulagmamis. Arastirdik, Ogrendik ki, Sosyalist Iktidar'in 5. sagisimn
basina, postalama islemleri tamamlandikian sonra «bir takim islers gelmis.
Daha acigr, derginin ulagimina, engel olunmus. Elimizde olmayan bu aksa
madan dolay, okurlarimizdan yakinma aldik, Gerei sonugta durumu kendi-




leri de égrenmigler ama biz yineleyelim: Dergimize abone olup da 5. saip
cllerine gecmeyen dostlarimiz, bizi hemen bilgilendirsinler Eksik olani, ken
dilerine gonderelim.

Alt: aylik abone olup da siireleri dolan dostlanimizin, abonelerini yenile-
me konusunda gosterdikleri titizlik, bizleri hayli sevindirdi. Bu, hergeyden
énce, Sosyalist Iktidar'm éziindeki mesapin. belirli bir kesime ulastigint ka-
mthyor. Gorevimiz, Tirkiye sosyalistine ahsageldiklerinin ve kamksadikla-
rime disinda birseyler vermek. Bunu genel hatlariyla basardigimizy girdik-
ce, sevkimiz de artiyor hic kugkusuz

" Elinizdeki sayida, ik kez bir ceviri yer aliyor, Ancak bu, alisiagelmis
anlamda. bir ceviri dedil. Lenin'in, sipasi kigiligini biitiinleyen, ama ¢ogun-
lukla bu kigiliginden hep ayrt giriillen yonlerini, en yakmlarmmn  agzimdan
dinliyoruz bu c¢eviride. Ilging bulunacaimdan eminiz. En azindan <«Leninizm»
adimta yasamla olan tim baglarim koparanlar ve bunu marifet sayaniar. Le-
win'in yasamla olan ilgisini dgrenince sagtrabilirler. Bu hile, yararli.

Metin Culhaodlu'nun «Kirilmast Gereken Tabular Listesi», baghdgndan
da anlasilacadt gibi, sosyalist hareketin yarim yiizgnlr askm teori ve pratik
birikimine, hep bilinen ve séylenenden daha farkir bir hakis ac¢ist getirme
amaca ydnelik bir deneme. Daha dogrusu, klasiklesen yaklasimlardaki
kimi «asmmaslare sergilemeyi, bogluklarm goridlmesini saglamaym amachyor.

Kemal Kutu ve I. Hakk: Timur, Sosyalist Iktisar'a dizeleriyle katkida
bulunuyorlar. Siyaset ve edebiyat iliskilerini konu glan bitmez tikenmez
ciziimlemelere girmeyecegiz ama, siyaset ve somut micadelenin, kimi alan-
lardaki yaraticr gici kisirlastirmagacadgim kanmitlama amaciyla, Sosyolist
Iktidar'in bundan boyle de caba gisterecegini simdiden sdyleyebiliriz.

«Kurtulug'un Oniindeki Devrimei Adino, ilk bakista Sosyalist Iktidar'mn
da polimik gehvetine kapildigr izlenimini verebilir. Ancak, Tirkiye soiunun
her késimini saran bir yaraya,; «Sosyalist Devrim» irkekligine ve asamacilik
merakina, gorildigi yerde nesteri vurmak gerekiyor, Iskambil  satosuna
benzeyen, dayanaklar: samldifindan da zaypf olan bu tarihsel ve yaygmn
hastahkla miicadele, Sosyalist Iktidar'm énemli gérevlerinden biri. Ibrahim
Seker ve Mustafa Adalynmn yaznisiyla bu kez siradg <<'Kurtulu§>> var.

Can Akwmsal'in «Saldh Bey Tarihi», edebiyatimizda kendine Gzgii bir yeri
bulunan Saléh Birsel'in, ficiinciisii de tamamlanan dizisini tamtfiyor. Ahme?
Hamdi Samanciar ile Iran’ls dostumuz M. H. Yahyai, aym temamn, Enter-
nasyonalizmin, biri tarihsel, otekr giincel, degisik yonlerini ele  alworlar
yaziarinda. Samancilar ve Yahyui, sosyalizme giden yolda, yllar siiren

mucadeleler sonucunda hangi saglam taslorin désenmis = oldugunu bir kez
daha hatirlatiyoriar,

Sasyalist Iktidar
Dostlukla,
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BIR DONUM NOKTASINA DOGRU MU?

«Memleketim :
deveter, tiren, Ford arabalan ve hasta eseklers

Nazim Hikmet bunlar kirk yil kadar énce yazmigtl. Uikesini de
gurbetlidini de iyi yasamis, yasadikga yaratmig bu bilyGk sair, bir-
kac sodzciikle ve esi bulunmaz bir ustahklo, «memleketini» boyle
anigtiyordu. Noazim Hikmet sairligiyle, yaraticiiGiyla, miicadelesiyle
hir gelenek oldu. Tlrkiye igin, TUrkive aydini ve Tirkiye solcusu
icin dev bir gelenek. Ama bu gelenegi doduran yasamin sona eri-
sinden bu yana yirmiye yakin ve yukandaki dizelerin  yazihiginin
Gzerinden kirk yil gegtikten sonrqg, Tiirkive'de wlkesini bdyle anla-
tabilecek sairler yok. Buna yoaziklanmaktan bagska care de  yok.
Bir de, tizerinde dislniip bu yoksutlugu degistirmeye caligmak var
eibette. :

Koca Nazmm'in kirk yil dnce gdrup siirtestirdigi kargithklann ya
da esiisizliklerin doha gelismislerini, degisik bigimlerde bugln de
bulmak gtic olmuyor. Turkiye sasirtici esitsizlikleri, ¢ok tuhaf ve
izircti dengesizlikleri icinde barindirtyor, Artik Sosyalist iktidar'da
‘yvazilg yazita bikkinhk verir oldu : Nesnel olanaklar durmadan yeni
boyutlar kazaniyor. Ama, boéylece, nesnel ile éznelin esitsiz geis-
mesi her gin daha carpici bicimde ortaya ¢ikiyor. Bugiinkii gori-
nimd ie Ozicl, geiecekteki perspektifinin zenginligiyle umut veri-
¢i bir tablo.

Halk arasinda ¢okca kullantlan birtgkim soézler vardir. Cok so-
mut, ¢ok Gzgul durumlarin genellestiriimesiyle ulasilmis anlamlar
tagirlar. Bu anlamarnyla, en  incelmis ddsdnsel sireglerin Gir(ind
olan soyutiamalardan daha blylk bir kopsayiciiga, aciklayiciliga
sahiptirier. Su «civisi ¢cikimigs deyimi bunlgrdan biri. Bunlardan biri
ve Turkiye'nin buglnki durumunu do cok iyi anlatiyor. Gercekten
«givisi cikmig» Tlrkiye'nin. Bir yerde ¢tkmig civiyi tekrar ¢akmaya
ugrasirlarken .bir bagka yerden bir bagska ¢ivi ¢ikiveriyor. Onun
Uzerine atlirken, bagka yerden bir baskasi sallanmaya bashyor.
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Onunla udrasirken, bir yenisi... Hatto, bu arada, bir sure once gev-
seyip pekistirildidi sarnilanlar yeniden ve bu kez ifiah oimoz bicim-
de firlayiveriyor. Civileri cokmak ig¢in oradan oraya kosusturaniar
do bir olem. Elerindeki cekicler cok eski, godu ise yaramaz du-
rumda. ikide bir sapindan firlayip sahiplerinin kafasmi gézini ya-
niyor. Ustelik bu cabalayiciar da pek becerikli sayimazlar - iki
cekic vurusunu c¢ivinin basina vuruyorlarsa G¢lncusina tirnakian
morarmis parmaklarina indiriyotiar. Bir de, aralannda, «guzel, is-
teri yoluna Koyuyoruzs diyerek ortalikta dolanip génulleri ferah tul-
maya bakanlar var. Peki, bu curcunanin mekdm? Her yanindan su-
lor dolan bir gemi, ya da dért duvar) zangir zangir solianan bir bi-
na, yahut firtinadan ¢atisy ugmus kéhne bir baraka...

Somutton dahg ileri somutlamaya yo da somuttan soyutlomaya.
Farketmez, Zenginlestirmek mumkin.

Tirkiye'den Daha dogrusu, gilingll ve acikli manza-
Gulungli Manzaraiar rolar demeli. Yohut, pek sevimsiz  ve
bilgicce kullanian frenkceesiyle, troji-komik. Rasgele, bichir dncelik
gozetmeden, digaridan ¢izilmis bir mantik cer¢cevesi aramadan si-
ralanabilir,

Adalet boakans, icisleri bokaoni jle birlikie toplanti yapiyor. Bir
basin toplantisi. Yoptiklarinig, yapilanlarr antatiyor; gazetecilerin so-
rularini yanitiyor. Tembel ve rahoting diiskéin goazetecilerin - her
gunkl malzemesi durumuna gelen, ama artik kimserin okumadigs
ya da okuyup sasirmadigl cezaevinden kagislar konusunda bakan
pek kesin konusuyor. «Her tirld tedbiri aldik, Firarlgra son verece-
diz. Devietin glcunu, ciddiyetini gdsterecediz, vh.» Bu konusmaia-
rn yoplldidy sirada ve basin topiontsinin yapildidy verin birkag Ki-
lometre Stesinde Gnll bir cezaevinden yirmi d¢ Kisi kaciyor. Cezaevi.
son yillarda, hatta son aylarda ortaya cikan «firariars ile Onli. Ka-
cts yontemi, asad yukar, oncakilerin ayn.

Rasgele secilmis ilk drnekie trajik bir yan yok. Saodece giling.

Televizyonda, radyolardo sik sik mohkeme karariars, saven iddi-
anameleri okunuyotr. Anayasayi, anayasa ife kurulu oldugu kabul
edilen dizeni devirmek ya da degistirmek icin Orgiit kuran yurttas-
far icin adir cezatar, bu arada son zamanlarda gittikce artan oran-
da 6lim cezalar: veriliyor ya da talep ediliyor. Talep edilen 6lim
cazlarimin timil karara baglanip uygulanacak olsa, drnegin ran’da
devrik $ah'in azih halk kosaplan idam edildikce pek ¢ok insani tepki-
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ler gésteren Tlrkiye'nin Batih «dostlariy icin bile pek hog olmayan
bir tablc ortaya c¢ikacak,

Ote yandan, ayni televizyon ve radyolarda, ayni giin ya  do
baska gunlerde, baska haberler de uzun uzun okunuyor. Bu anaya-
sayl begenmeyen, bu anayasanin Uikenin yénstilmesini ya do iyi
yénetilmesini engelledidini ileri sirenterin, bu anayasanm K&tUlligu-
nG anlatmak ve dedistirilmesine 6nayak olmak icin kurduklan bi-
cimsel {resmi) ve bicimsel o!mayan drgitlerin gdrlisieri ve eylem-
feri, aynnblaryla ve oévglyle duyuruluyor. «Hukuks acisindan ara-
daki fark ise zor yoluyla yoa da zor disindaki yollarla degistirmeye
kalkismak oluyor. Ancak, birincilerin «zor» yoluna bagvurduklart yo
da basvurmayi tosariadikian her durumda kanitlanamadigi  gibi,
ikincilerin «zor»a basvurmadiklan da veri kabul edilivor, tartisma
cigi birakihyor,

Toplumscl olaylarn kavramaya caligan yiginlar icin, belki pek
ilkel, ama &gdreticiligi reddedilmeyecek bir karsiastirma olusturuyor
bu iki dedistirme istedi ve buntarin buglnki akibetleri.

Siralama surlyor, Sirada bir bagko olay var. Arbik kendi des-
tekgilerinin bile komidine giden, sinirini bozan sdaylianmasy  ile
iktidarin bast cikeyor ve yilardir «cocuk bayrami» diye bilinen ve
dyle goturiien bir gln icin verdidi mesajda bile asip kesmeye de-
vam ediyor. Burunlann surtildidgl, sonun geldigi, nefeslerin kesil-
mek {izere oldugu sdyleniyor. Ayni gdnln kesinlesen dli sayiss ise
son haftalarin en Ust noktalarnna ulasiyor. Bir de, ¢ok soyida «so-
kaktaki yurttagssin &ldiga buyik bir olayla birlikte. Ve ertesi giinku
sresmiy aciklamalarda, glivenlik kuvvetleriyle silahh catismaya gi-
ren hilmem su kodar kisinin dldudl, soylenivor. Boylece, sekiz-do-
kuz yasindaki «terdrists cocukloria, altrig yasindaki «anargiks ih-
tiyarlarin nefeslerinin kesildidgi yolundo kamuoyu ivice aydinlatimis
oluyor.

Eskisi gibi yonetememenin aczi'ni ve bunun dodurdudu traji-
komik tabloian gdrmamek de, hallan ic burkon kayipiarma kahrol-
mamak da mumkin degil.

Herkesin Bekledigi Demirel Kardesler bir yanag
Bir Doniim Noktosina Dogru mu? birakibrsa, Ozal  Kardesler
ulkenin en popller hiraderleri olacada benzivor. Biraderlerin kiici-
gu, gercek bir basbakan yardimeisi gibi, hatta bir ikinci basbakan
gibi isini sirdirldyor. «BUylk basms da kendisinden ilgisini esirge-
miyor. Dogrusu zaman zoman, iyi de oluyor. Bilyilk birader ise sim-
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dilik sessiz, oma bu sessizlik 'cesitli hatirigtmatara da engel degil.
Kicik biradere dzel ilgi gosteren basin, adabey-kardes iligkilerinin
de eskiden beri pek iyi odugunu séz arasmda belirtmeyi  unutmu-
yor.

Kigiik Ozal'n, bu biyik basina sdyledikleri arasinda cok ilging
dngoraler ve itiraflar var. Turkiye'nin en rahat, en kendinden emin
adamt gibi gdriinen ve bdyle gdrinmeye ozen gosteren T. Ozal,
Tlrkiye'nin «son sansmi kullandiding vurgulamaya dikkat ediyor.,
Ama son koz oynanirken desteksiz ve yordimsiz kalindigh, kalinaca-
g1 gibi bir kuskusu yok. Clinkd, Batih dostlar ve doguiu dindagiar
yardim etmeye mecbur, Bunun gerekceleri, énemii degii; cinkia ye-
ni degil. Ama bunjar anlatilrken yopilan varsayim onemii . «Bir an
icin Tirkiye'nin en kdtd sortlar iginde oldudunu disunelim, olacadi-
n zannetmiyorum ya... Bir ¢dkantd oldugu, tam bir sol idare gel-
didi takdirde...» Burodaki «olocadini zannetmiyorum vyas eklentisi
pek igreti, Ayni «en kdtl sartlars varsayimi birka¢ defa daha yapi-
hiyor ve her defasinda bu idreti ekieme unutulmuyor. Bir varsayim
gibi ifade edilen durumun, ashinda bir clanak olarak hesaba katidy-
g1 onlasihyor. Kiiglik Ozal'in Tiirkiye'nin kapitalist dinyadan kopma-
st ve ayni anlama gelmek (izere sosyalist dinyoya yéneimesini cid-
di ve ¢ok da uzak olmayan bir «tehlike» olarak distindigd gorild-
yor. iktidar icindeki yeri ve Batil dostlariyla iliskileri agisindan ken-
disinin disiinceierini ve kaygiarini ygbana atmamok gerek.

Ozal aym gazetenin bir giin sonraki sayisinda yayimlanan soh-
betinde ise arhik Oyle igreti eklentiler yupmayl bir kenara birakiyor.
Acikca sbyllyor : «Turkiye icin son firsattir bu... Tirkiye son ko-
zunu oynuyot, kanaatim budur. (...) Tirkiye bu son sansini kulla-
namazsa acide o kadar biylr ki, su dinya sartlan igerisinde hicbir
devletin bize yardim alicli yetmez. Politik ortam olarak do yetmez.
iste, Amerika &rnedinl gordiks. Ozal diinya kapitalizminin ekono-
mik bunaliminin ciddiligini, emperyalist sistemin politik gerilemesi-
nin énemini gorebiliyor,

Devam ediyor : «{...) herhangi bir ssheple yapilan bu progra-
min tom tersini uygulamaya kalkisin, O zamon bu yardimiann codu
gelmez. Gelemez. Tirkiye'ye bu yardimi gidim gidim vermeye bas-
larlar. O zoman, enflasyon tekrar basini kaldinr ve tahminime gé-
re; vil sonunda enflasyon ylizde yiz elliye yikselir. Yizde 150 enflias-
yon olan bir iilkeye de ya Marksizm gelir ya da Fasizm gelir, ikisin-
den biri gelir. Veyahut da parcalanma ihtimali dogars.
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Ozal ulagtidi sonuca iligkin kanittarin timini vermiyor kusku-
suz. Ama yiklendigi misyonu benimsemis ve rahat olmaya da &ézen
gosteren biri olarok, yer yer defler yargitarsnt da katmadan, bir én-
gériide bulunuyor. Isteyen istedigi yaninda yer alabilir, iglerin git-
tigi nokta bu. Oldukga acik bir mesaj olarak kabul edilmeli

Kimi zaman, karsit cephelerden de benzer sonuglara varlabi-
liyor. Sosyalist iktidar'n Subat ayi basinda ¢tkan besinci sayisinda
sunlar sdyleniyordu : «Turkiye'nin bir daha 1965'ler demokrasisine
dénemeyecedini gdrmeyenlerin basinda, yazik ki, ilericiler geliyor.
Tirkiye'nin gelecegindeki demokrasi, ya dnlemli, paketli, disiplinli
bir 'yeni’ demokrasi, ya da gercekten yeni bir demokrast. Bu ikisinin
diginda bir yokin gelecek, kimsenin ihtivarinda ve giciinde dedil.
Tlirkiye'nin i¢i ve disi bunun kenitlanyla dolus.

Yine Sosyalist iktidar'in gecen sayisinda ise Yalgin Kigik sun-
lari yozd) ; «Tlrkiye kopitalizmi bugiin ‘demokrat’ ¢dziimleri ve bur-
juva devlet legalitesini asan bir noktaya geldi. Tirkive burjuvazisi,
zengin siyasal Birikimi ile ve ancak kamuoyunu ikna etme icin de-
neme-yanmilma yoluyla, tim demokrat ¢ézimleri bir bir ¢lirime icine
girmis gdrinlyor. Her curime asamasinda bir mesafe daha katedi-
liyor. TOrkive sanayi burjuvazisi, onindeki ekonomik ¢oz{iimlerin "de-
mokrat’ &zelikleri astigini ve sosyalist ¢cozimierin ka¢imimaz ola-
rak glndeme girdidgini gérayor. Tirkive ekenomist arttk ya fasizan
bir disipline ya da sosyalist bir planlomaya girecek. Bunun diginda
ancak ‘mucize’ kaliyor. Veya ayni aniamo geimek Gzere Tilrkiye ka-
pitalizmine zaman kazandiricy bozy ‘idare-i masiahat” yollarr kah-
yors,

T. Ozal, bdyle bir perspektifte anahtar sézciiklerden biri duru-
muna gelen «disipliny konusunda da acik konusuyor : «Tirkiye as-
Iinda disiplinii bir cemiyet. Yani ‘asker millet” tabir ederler. Bu bir
disiplinin ifadesidir. Biz bu disiplin son senelerde kaybettk. isyer-
ferinde kaybsettik. (...} Bunu magiesef dis tesirlerden dolays ideolojik
bir takim sebeplerle kaybettik. Ama sunu ¢ok iyi bilmek lazim. Eder
biz o 6zelliklerimize tekrar ddénemezsek hakikaten ne yapsak bu
isin icinden gkmamiz ¢cok zordur.»

Bu acikhkta olmasa bile, béyle disiplin istekleriyle daha bir
sure karsitasilacak. Peki, nasil sadlanacak bu, hangi alanlar, kim-
teri kapsayacak?

Bunun en dnemli bélimlerinden biri yukarida agiklaniyor; «ig-
yerlerinde disiplini kaybettik» deniyor. Demek ki, en basta, isyerle-
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rinde disiplin. Disiplin, altmislardan beri sendikalagmis,  pazariik
yopmis ve Ucret dizeyini epeyce yikseltmis olanlan da dohil, sa-
nayi igcilerini hedef alacak. Onde gelen, adzi 1af yapan, soyledikle-
rini dinfettiren sanayici ve is odamiari, son guinierde, sendikalara
dur demek gerektidini, sendikalarin mali olant da dahil, ¢esitli yon-
lerden denetim alting alinmalarinin zamaminin  geidigini sdyleyip
duruyorlar, Zaten, hikiimet kanadindan da bu konuda bir yasa ta-
sarisi hozirlandigt haberleri gazetelerde ver oidi. Yasa dedisikligi
tasansinda, sendikaiarin bir siki denetim alting alinmasini sodlaya-
bilecek dizentemelerin bulundugu, verilen haherlerden ortaya ¢iki-
yor,

Sanayicilerin de ézellikle aitim ¢izdikleri bir nokia gu : Sendika
atdatinin isveren tarofindan iscinin lUcretinden bordrosunda kesile-
rek sendikaya gdnderilmesi uygulamosina son veriimesi isteniyor.
Bir de, harcamalarinin denetimi de dahil olmak Gzere, sendikalorin
mali bakimdan siki bicimde denetlenmesi pianianiyor, Buniar, an-
ti-demokratik nitelikierinin yont sira, kurumlasmis sendika agaligi-
ni da tehdit edebilecek dnlemier. Ancak, bu tlr dnlemlerle varimaok
istenen amacin kesinlikie bu olmadidr da agik. Bagka bir hesap ol-
mail, bunlar baska bir hesabin pargalar olmali, Su olabilir : iscile-
den calismalarinda ve lcretierinde disiplinli olmalarn, bir baska de-
visle, «itaatk@r ve kanaatkdr» olmaian isteniyor. Ancak, sendikalas-
mig, grev yopmig, miicadele etmis, dcret dizeyini ylkseltmig, bu-
tin buniar sy yo da bu dlglide yogomis ve 6grenmis iscinin, bu de-
gisikligi kabullenmesi kolay olmayohilir, En gzindan, aliskin oldugu
yontemlerle kargt koymasi beklenir. Oyleyse, mai denetim, vb. gibi
tehditerle kurumlasmis sendika yoneticiligini igeilerin - tepkilerine
bir hafifietme ve yOnlendirme mekanizmas! olarak kullanmanin yol-
Jarmi aramak gerekir. Ote yondan, bu mali denetim gibi Snlemierle,
isciler acisindan sendikalarin etkili ve kullanuabilir micadele arag-
lar olmaktan cikariimasi ydninde ciddi adimlar atiabiir. Boyece, iki
yvaniyla da kesen bir kilic elde edilebilir.

Yanginn Demirel Olkenin i¢indeki «yanginza iliskin
Orta Yerinde olarak lstiendigi itfaiyecilik isinin icinden ¢i-
kamams ve alevieri kendi eteklerine de sardirmius durumda  iken,
bir de, Tirkiye'nin disinda ama burnunun dibinde yanginiar alev-
{endi.

BPergi baskiya verilecedi sirada ortaya ¢ikan en son Amerikan
harikasi «insani baskiny denemesi, Demirel’i ve dis bakanint epeyce
sikistirmis ve sasirtmis gibiydi. Son glnlerde, gecikmelerie de olsa,
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rahat ve givenli taviriar takinmayo c¢abalayan, bu arada Ankara’-
doki Sovyet biyiikelcisine «Amerika'min fran ambargosuna katihin-
mayacaginy sdyleyen, Amerikan islerinin kullanimy konusunda gi-
venceler veren Demirel hilkimeti ve dis bakani, «bliyik dost» Ame-
rika'nmin saskinhg karsisinda epeyce sasirmus gorindi,

Bir yanda Irak-iran gerginligi, bir yanda Iran-Amerika ¢atigma-
sI. Bir yanda, Giscard Destaing’in bile alayh hayretini gizleyemedi-
gi, Carter'in ne yaptigini bilmeyen acizligi: bir yanda, bolgedeki ge-
lismeleri etkin bicimde izleyen Sovyetter Birligi'nin kararh ve dikkat-
i varlidr. Bir yanda Crta Dogu'daki Amerikan sacayads, bir  yanda
bitin soptirmalara ragmen sik sik ve git gide daha ciddi  bigimde
Amerika ile kars: karsiya gelen Arap ve musiiman Ulkeleri. Bir de,
dis borc gorusmeleri ve Ortak Pazar'a tam uyelik girisimleri ile ilgili
olarak artan Avrupa iliskileri.

Bu kadar cok sayida dedisken, buginki hikimetin  bellegine
pek siimivor. Sigmayinca do, biri ikisivle udrasirken, 6tekileri  bir
kenarda birakiyor. "

Zaten, «kimde il kald) kil»

Ya Sol Taraf, Sol tarafto yeni bir sey yok. Bir de, su
siralar, Gc yiz altmis bes glinin bir sultoni 1 Mayis ile ugrasiyor,
ona hazirlaniyor. Sosyalist iktidor pivasaya cikbdinda da, onun ya-
kin ve sicak sonuclanyla ugrasiyor olacak.

Doha énce ae, baska yerlerde yazdmisti, Tlirkive solcusu iig-bes
yvildir 1 Mayis ile oyalaniyor. Firsat bulabilicse yva da firsat verilir-
se, senede bir gun, bir meydando toplaniyor, glizelce bosaiyor,
«haydi, bir dahaki sefere» diye bedirarak da dagiityor. Bunun  her-
hangi bir mucadele ile iigisinin bulunmadids soylenmeli. Bu arada,
bu toplanmalarinda, tarihinin er kitlesel can kayiplarindan birini de
verebilivor.

Bugin 1 Mayis «¢kutlamalannsny yeni bir anlam kazandigini gor-
mek gerek. Artik 1 Mayis ile ilgili clarak yapiacaklar, siyasi mlca-
delenin bir parcosi olarak goéritilmek zorunda. Turkiye'de 1 Mayss,
bir demokrasi micadelesi gimi falon degil. Genel olarak, demok-
rasi micadelesi, sosyalist micadelenin bir ciizi durumunda;  to-
miyle ona badiml, a'sindan z'sine kadar sosyoalist micadeleye ba-
gGimh kihinarok gétirtimesi gerskiyor. Ote yandan, bu genel cerce-
venin i¢inde, Tirkiye'deki 1 Mayig’larta ilgiti olarak 1977 katliomi
ve 1979 gerilemesi var.
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Bu badlamda ele alindiginda, Tirkiye'de 1 Mayis kiasik ozel-
liginden epeyce uzaklasmigtir. Ne bir «demokrosi milcodelesi» gu-
niadiir, ne bir bayram, ne de bir anma ginid. Belki hepsinin izlerini
tagiyarak, timdnin Stesine gecmis, timuniin dtesinde bir  onlam
kazanmigtir. Bir zamanlar var clup da gimdi ortodan kalkmis  «de-
mokratik mevzileriny ya da demokrasinin, yeniden saglanmasi gibi
bir hedef koymaya kalkismak ne kadar yanhissa; {i¢-bes yii 6ncenin
bosalim araci 1 Mayis'larini  geri alinmasi gereken bir «mevzi» gibi
gostermek de o kadar yanhstr, Turkiye'de bundan bodyle, dodrudan
dofruya sosyalizmin propagandasing varayacaoksa, sosyalist iktidar
miicadelesinin bir aracy olarak kullamlabilecekse, 1 Mayis'tarin an-
iami olabilecektir. Gorkemii ve senliki 1 Mayis «bayramlari ise sos-
valist Tlrkiye'de kutlanacoktir.

Gercekten de, 2 Mayis'ta ne vapacaklarin bilmeyenlerin, 1 Ma-
yis kutlamalar yapmalarninin pek az anlami kalmstir,

1980'in 1 Mayis™, bunlarin ciddi olarak tartusiimasing saglaya-
bilirse, olumlu bir islev gérmds olgcaktir.

Tlrkiye'nin solcusunun son birkac yildaki bir boska oyalanma
arac) ise birlik, birligin dostlarn, dismanior, birligin yondaslary, kar-
sitlari oldu. Kulisi, dedikodusu, resmi ve gayri resmi gorismeleri
ve yaraitidr bélinmeteri ile «birliky, haia ilgi ¢eken bir tartisma mal-
zemesi., Ortalama Tlrkiye solcusunun hem ilgisini ¢ekiyor, hem de
glddk kalmis umutiarini ve hayallerini beslivor.

Buglin en ¢ok birlik s6z0 edip de hirligi geciktirenlerin, ideolo-
jik ve politik konumlavindaki benzerlik glnden gine biuyamektedir.
Aralanndaki farklar, tamiyle, séz oyunlaring ve Ostup ayrhikloring
indirgenmis durumdadir. Boyle bir durumda, bir yandan birtikle ya-
tilip birlikte kalkilmast, bir yandan da birligin bir tUrld gerceklesme-
mesi, blydk bir ciddivetsizliktir, .

Birlik havarilerinin gl¢ ve konumijarindan az ¢ok badimsiz ola-
rak, bu alternatif, céziimsizitkie ¢ézim gibi gérinmektedir. Bugl-
nun béigesel ve {lkesel kosullarinda ve Tirkiye'deki dznel gicsiz-
lik ve aiternatifsizlik ortominda, cok fazia yadiwgamamak gerekir.
Béyle ciddi sorunlarin gergekten ciddi bicimde sle alinabilmesi ve
¢bziimesi icin pek fazla gdz dSninde duran sahte ¢Hzimierin «bit-
mesi» gerekiyor. I¢ ve dis kamuoyunun goézinde bitmesi gerekiyor.
Ama bu bhitis icin, ille de, boyle bir alternatifin fillen gerceklesmesi
gerekmez. Nesnel ve Oznel kosutlar, igeridekiler ve disandakiler, bu
oyalanmonin ¢ok uzatiimasing  elvermiyor. Bir olgunun  varhigim
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kavramak icin gozle gordiir olmasini beklemek gerekseydi, bilimin
hir geredi kalwr rmiydi?

Bugln igin, Tirkiye soluyla ilgili olarak Sosyalist iktidor'n al-
tinct. sayisinda yapilan degerlendirmenin gecerliligini  korudugunu
belirtmek gerekiyor : «Boylesi hizlanma donemlerinde, teklesme ve
toparlanma, ancok dodruyu herkesin gdrecedi bicimde ve pratikte
ortaya koyocak glicte ortaya kovacak giigte bir drgitlenmenin var-
Wi ile mdmkiandir, Eder bu yoksg, teorik gerilidin ve drgiisel da-
ginikh@mm slrmesi, ame ilerideki bir birikime, toparlanmaya ve hat-
ta patlamaya gebe kalocak bicimde strmesi dofoldir. Bu yiizden
de Tirkive solunun yakin getecedi icin hayalci, daha ilerisi icin ise
umutsuz olmamak, blylk Snem tosimaktadir. Cinkid, umuisuziukia-
rin temelinde, her zaman, kisa donemli hayalcilikler yer almstir.»



EMPERYALIST SISTEM HIZLA GERILERKEN

Bu sdzln gercekligini, art:k pek ¢ok {ilke, bu Gtkelerdeki yéne-
timler, toplumsal smiflar ve kisiler nerdeyse her gin yasamaya bas-
ladilar. Yirminci yizylin itk ¢eyredinde sosyalizm gergegine tanik
olan, onunla birlikte yasaemaya baslayan ve gittikce doha fazia
onunia i¢ ice olan dunyamiz, son ceyrekte de emperyalist-kapitalist
sistemin hizli gerileyisini yswyor Belki de, ylzyili, gerilemenin ¢G6-
kise déniusmesini gorerek kapcitacak.

Son glnlerde ve son bir-iki ayda olup hitenlerden boznonha
ifiskin dzet bir hatirlatma, epeyce 6dretici oluyor.

Bir Fistk Tiiccornin Sosyalist iktidar baskiya girerken,
Eglenceli Seriivenleri ditnya bir haberle ¢olkalandr
Amerika Birlesik Devletleri, Tohran'daki rehineleri kurtarmak igin
askeri bir hnrekata girismis; ama teknik bir anza yazdnden, tamam-
lanmadan harekditan vazgecilmisti. Aciklamayr Carier yapiyor ve
batiin «sorumlulugux» Ozerine aidi§ini soyidyordu. Teknik anza ise
pek gorip : Horekdta katlan hetikopterlerden del anzo yapmis, ay-
rica bir helikopterie bir nakliye ucod corpismis, sekiz de Amerikan
askeri Slmisti.

Aciktamolarim inandiric) clup olmamasi bir yana, bu olay Ame-
rika icin dehsetli bir prestij kaybidir.  Yoaratacadl gerginlikler ve
savas kiskiracthd bir yang, bu olay, Amerikan emperyatizmi  ve
buginki yonetimi acistndan blylik bir aczin ifadesidir. Emperyalist
sistemin gerileyisinin, Kiglk, amacarpsct bir géstergesidi.

Olayin Gzerinden asagt yukarr yirmi dort saatlik bir siire gec-
tikten sonra ortava alilan bir nober de olay kadar daem kazantyor-
du. Federal Almanya’'nin Entebbe baskimini da dnceden radyo dal-
gaionndan &grendidi bilinen bir israilli teknisyen, bu kez de, Ame-
rikan ucaklarinin Kahire yokiniarmdan havalandigint  bildiriyordu.
Enver Sedat ise gazetecilerin iddionin dodru olup olmadid sorusu-
nu yanitlarken, herhaide sadece ilerici Araplan ve dinyanin Steki
ilericilerini degil, olaylari izleyen herhangi bir insani bile cileden ¢i-
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kartacak bir kilstahlikla sunlarr soytiyordu : «Ben rehineleri  kur-
tarmak icin girisecedi boyle bir baskinda Amerika'ya her turli yar-
dimi yapacagimi daha énce sdylemistim. Bu denemenin basarisizii-
da ugramasi Gzerine, bu isten vazgeciimemelidir. Bundan sonrakiler
basaridi olabilis.»

Misirin ya da Misir yonetiminin nereden kalkip nereye geldigi-
nin, nereden kaiktigmin olmasa bile, nerelere geldiginin bundan ogik
bir kamtr zor bulunur herhalde.

Sosyalist iktidar'in besinci sayisinda séylenenlerin bir bolim-
ne yenhi ve epeyce acik bir kanit daha gelmis oluyor : «Once iran,
sonra Afganiston Tulrkiye'yi edkilivor; Tlrkiyve'deki hesaplar,  Tur-
kiye uUzerine hesaplan, kaygilar, umutiar etkiliyor. Amerikan em-
peryalizmi, Orta Dodu'daki israil-Misir-Suudi Arabistan sacayagdma
bir dordinct ayak clarak, nicedir gdzden dismus oldugunu sanan
kadim dostu Turkiye'yi eklemeyi tasarlayabilir. Ciddilidi ya da ger-
ceklesebilirligi ne olursa ofsun, buna iligkin ipuclar var ortada.»

Aslinda, Carter'in garip iran seferinin hemen ardinidan, dinya-
da ve Tirkive'de, ugaklarin kalkis yerine iliskin soru igsaretleri or-
taya atilmist. Demirel ve dis bakant bunlar yalanladilar, Gergek
durumun do bu olmasi gerekir; ¢lnkd, su sirada boyle bir olasihk ne
Amerika'nm ne de simdiki iktidarin giicline uygun diser.

Ote yandan, sacayaginin (ciincl oyads olan Suudi Arabistan
da herhalde ¢ok uzun bir stireden beri ilk kez pek rahat sayilama-
yacak bir ic ortamla kars1 karsiya. Ulkenin dodu eyaletindeki zen-
gin petrol bdlgesinde vasayan sii azinlik, lran’doki Humeyni hare-
ketinin etkisi ve hatta bazi miidahaleleriyle, Suud iktidorinin basmng
bela oluyor. Suudi Arabisian’in petroilnin hemen hemen timini
cikaran Arap Amerikan Petrol Sirketi'nin {Aramco) istihdam ettigi
toplam iggliclniin yaklasitk yarnisini bu bolgedeki Siiler clusturuyor.
Humeyni'nin siirgiinden iran’a dénasiniin yiddénim(-olan 1 Subat'ta
bu azinh@in giristigi eylemlerde, bu bdlgenin en dnemli kentinde
biylk maddi hasar olmus ve dért kisi olmtisti,

Carter'in bu serliveni, ne yandan bokilsa, pek beceriksizce go-
tindyor. Birlesik Amerika, Nisan ortalarinda, Iron‘a ambargo uygu-
lamalarr konusunda  Avrupa’l miittefiklterini asadr yukan rozi  et-
misti. Bu harekét, Avrupa’da bazi karar dedigikliklerine yol acabile-
cektir. Ote yandan, Irak-iran arasindaki slrtiisme ve catismalar,
Arap ve masluman tilkelerinde kobaran anti-Amerikan dalganin ha-
fifletiimesi yolunda bir basamak olabilecek yaniarn da barindirtyor-
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du. Birlesik Amerika, bir bicimde, bu catismada devreye girip bazi
kosetaslarl elde etmeyi tasarlamig olmalidir. Cok keskin bir ddniis
henliz goriimemekle birlikte, trak'taki son 4st yonetim degisikligin-
den sonra, bu {lkenin Amerika'yla ve Batr'yla bir flért baslangicim
pek olumsuz karsgilomayacading iliskin bazi belirtilerden séz edili-
yordu. Ancak, bu son seriiven, Amerika'yl Irak-iran anlagmozligina
midahale konusundaki hesaplarinda degisiklik yapmaya da zorla-
yabilecektir.

Ozeliikle Orta Dogu'daki gelismelerle, uluslararasi  durumun
tehlikeli bir noktaya ulastigi acik. Ama, Todor Jivkov'un Vatan Cep-
hesi Ulusal Konseyinde Subat ayinda yapudr bir konugsmada belirt-
tigi gibi, «Uluslararasi durum, bu.utsuz gokyuzlnden diisen yidinnm
gibi, bu karmaskliga aniden burdnmedi. Bu karsiklik streci bazi-
larinin gdstarmek istedigi gibi, Afganiston olaylanyla da baslama-
di. Bu, gerici glclerin, "70°li yitiarda silchsizianma gdriigmelerini su-
va disirmek, devrim hareketini kuvvetle bastirip ezmek, sosyaolist
topluluk karsisinda askeri Gstinlik kazanmak ve glcler oranini ken-
di yararina dedistirmek yclundaki ardi arkasi kesilmeyen deneme-
lerinin mantiksal sonucudur.»

Kuzey'in Canmimi Stkan Birlesik Amerika, denizasirnn Orta Do-
Orta Amerika gu'ya gutlagina kadar batmis du-
rumdayken, burnunun dibindeki Orta Amerikg llkelerinde de isleri
hi¢ iyi gitmiyor. Nikaragua'da Sandinista’lann zaoferinden  sonra,
basta El Salvador olmak iizere, tteki kliglk uUlkelerde de toplumsal
hareketler yiikseliyor. :

El Salvador'da gercekten iyi silahlanmis bir gerilia hareketi var.
Zengin kahve yetigtiricilerinin besleyip destekledig§i karsi-devrimci
gaclerle devrimei glicler arasinda, elbette askeri-sivil cuntonin dg
katlmasiyla kiyasiya bir savas, terdr ve siddet sirip gidiyor. Kato-
lik kilisesinden blrokrasive kadar toplumun bhitin kesimlerinde ol-
dukca kesin bir kamplasma ortaya ¢ikmss durumda. Amerikan ba-
simnda, gerillalann bes bin kisilik iyi silahlanmis bir ga¢ oldudu ya-
zilyor ve Sandinista’larin, zaferin arifesinde, ancok bin kisi oldu-
gunu hatirlatihyor,

El Salvador'un komsusu Guatemala da ydnetimin durumu par-
fak degdil. Pek ¢ok subayin, Salvador hitkimet giiglerine askeri yar-
dim yapilmasindan yana olduklarn biidirilivor. Bu askerler, «El Sai-
vador giderse, strada ilk biz varizs diye duginlyorlar. Baskan Jaco-
bo Arbenz’in ilerici hitklimetinin 1954'te Amerika Birlesik Devletleri’-
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hin destekledigi bir darbeyle dislirilmesinden bu yana, Guatemala
halki ve dzellikle nafusun yarisin otusturan yerli «kazilderililer» as-
keri rejimin adir baski saldinilan altinda yasiyoriar. Guatemala’nin
su anda, El Salvador'un tg¢ yil dnceki durumunda oldugu sbyleniyor.
Ve ekleniyor : «Ei Salvador'da is biter ve sira bize gelirse, Guatema-
lo'doki kepisma Orta Amerika'dakilerin en kanhsi olacaktir.»

Zimbabwe : Zimbabwe'nin badimsizhdinin - resmen
Yeni Bir Kopus ilan edilisi veé Robert Mugobe'nin se-
cimleri, Batthlann hic ummoadidt bir farkia kazanmasindan sonra,
Orta Afriko'da da yeni durum dederlendirmeleri yapiliyor.

Eski adiyla Rodezya 1965'te adindan sdz ettirmeye basgiamistl.
Bu tarihte, o zamanki beyoz azinlik rejiminin Basbakam lan Smith
Britanya karsisinda bagwnsizlik ilan etmisti. Doha sonra, 1872'de
basioyan gerilla savasi 1979'a kadar yogun bicimde sirmis, bu
yilda Smith'in beyaz ve siyahlar icin ayri ayr yapilgcak secimleri
kabul etmesiyie uzlasma olmus ve gerilla gruptanindan birinin lide-
ri olan Piskopos Abel Muzorewa gecici bashakan olmus; ancak, Ote-
ki gerilta &rgltlerinin uzlasmayi reddetmesiyle, savas yeniden yo-
dun bicimde sirmiigt(. ingiltere’nin araya girmesiyle de Mart ayin-
da yaplan segimleri doguran gelismeler ortaya ¢ikti.

Secimlere ¢ gerilla orgutl katilde. Bunlardan birincisi, Zanu ve
lideri Robert Mugabe idi. Otekiler de Yurtsever Cephe ve lideri Jos-
hua Nkomo ile Birlesik Afrika Ulusal Konseyi ve lideri Abel Muzore-
wa. Batihiar elbette Muzorewq'y tercih ediyorlardi; ama asil tercih-
leri «Mugabe olmasim» bicimindeydi. Clinkli Mugabe'yi kati, uzlas-
maz bir Marksist olarak tamyorlarch ve Londra godriismelerinde acik-
¢a «bilimsel sosyalizmis savunduguna tanik olmuslord. Ama Bail-
hian oldukca sasirtan bir sonu¢ ortaya ¢kt : Mugabe oylann yiizde
63'an0 ve 100 Kisilik parlamentonun da 57 sandalyesini kazand.

Ancak, Batr baskentlerinde ve Bati basminda, saskinhktan sas-
kinhga gegemek, bir hayal kinkhigindan bir umuda ulagmak icin ¢ok
zaman gecmesi gerekmiyor. Mugabe kabinesini agikiodiktan ve basg-
bakan olarak ilk konusmalarini yapmaya basladiktan sonra, Batili-
larin gagkinhklarn «acabas ile ifade edilen bir umuda déniisti. Bate
Bosini «Yeni bir Mugabe mi?» diye sormaya ve 6yle oldu@una iliskin
kamntlar aramaya  kovuldu,

Mugabe 22 kisilik kabinesinde Ticaret ve Sanayi |Ie Torim Ba-
kanliklann iki beyaza vermis, Nkomo'yu da partisinden {ic kisi ile
birlikte bakan yapmisti. Aynca, «Commonwealthy iginde kalacadin,
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baglantisizlar icinde yer alacadin ve Gliney Afrika ile barns icinde
bir arada yasama politikasi gldecegini aciklamisti.

Bunlar Boti basini igin, hic degdiise baslangicta, yeterli gériin-
dy. Umutlar beslenmeye, Mugabe've akillar veriimeye baslandi.

Ancak, Batilifarin ve her giin kaybetmeye devam eden Yasl
Britanya'run beklentiveri bir yano, Zimbabwe, Angola ile birlikte Or-
ta ve Giney Afrika’da gelismesini hizla sirdiiren anti-emperyalist
ve sosyalizmden yana toplumsal hareketler igin bir glivence olma-
ya adaydir,

Sosyalist iktidar
26 Nisan 1980



MEKTUPLARIYLA, “INSAN" LENIN

Ihtilalei bir dnder. Bir gecis cagwun dnderi : Lenin, Ya da
diger ve gercek adwla Viadimir Dyi¢ Ulyanov. Tarih Oncesinin
ortadan kaldirddidt cagi, proleter devrimler cagim agan dnder.

Bir tanrt ma?
Kesintikle hayr, kesinlikle dedil.

Yaznlarmda kullandigh adwla Lenin, ya da Viedimir llyic
Ulyanov bir insandwr. Ishik calan, akrabalarina icten bir badh-
hige olan, strtinda cantast, yamnda yoldast ve hayat arkadas:
Nadya ile nzun yiriyiiglere gikan, gilen, kizan, aglayan, yoldas-
larmun ¢ocuklariyla cocuklagabilen, ve ¢aging damgasint vuragbi-
len bir insan. '

Insan soyu Gviinebilir Viadimir Ilyi¢ ile.

Bilimin yakier gergekligiyle Marksizm'i, .Mengevizm tuzagin-
dan ¢ekip ctkarabildigi icin, insan soyu bu «insan'v» anlamaya
caligmalidir.

Kesinlikle tannilastirmadan.

1930°da toplu yamitlar: gamnlanmaya basiadiginda, kizkardesgi
Maria Ulyanova, asagida cevirisini okuyacagimz girisi yazmagtr.
Toplu eserlerin 37. cildi Lenin'in mektuplorma ayrilmagts ciinki.
Akrabalarma pazdigr mektuplarina. Mektuplarnindaki ictenligi, yer
yer klasik zevklerinin anlamim ilk sosyalist dilkede is¢i suife ve
onun iktidaring ginil verenler paylasmak istemis olsalar gerekir.

«Insan» Lenin’i yine insan soyuna tamtwken neden kacinabi-
lir ki igei swmfr ve iktidari?

Istik calan, Tolstoy’'a, Puskin'e ozel bir pelanbk duyan; Jack
London, Mayakovski gibi dénemin isimlerine bir anda yaklagma-
yan, annesinin nezle kapmamast icin mektuplaring dzel notlar di-
sen, Appaissonata Sonat’i, Beethoven’i coskuyla dinleyen, popii-
lizmin her cegidigle tim baglarim koparan Lenin.



SOSYALIST IXTiDAR 18

1917 bu onderle anlamim kazamyor. Tarihe 1917'yi bu ufak
tefek, cekik gozli, az saclt adam armagdan ediyor,

Insan soyundan bir kisi olmast gerek ve yeter dedil mi bu
gorevi bagarabilmesi igin?

Riktundan, annesinin bulundugn geminin kalkising izlerken ne-
den yagariyor gizleri? Tanridar adlar mi?

Lenin, Viadimir Ityic Ulyanov, o «hiilyalr biliminy yaraticisy,
insandsr,

O aglayabilir!

ideolojik ve politik yasantisim uzlasmazliklar dizerine kurmus
olan bu «ittifaklar politikacisine» yakindan tammak gerekiyor,

Tiirkiye'li sosyalistler, Tirkiye sosyalist hareketi bu eksikligini
kapatmalidir. Bunun yollarmmdan biri de insan Lenin’i anlamaya
cahsmaktan geciyor. Kitaphiklarmm kopmaz «niidavimi> Lenin,
Tiirkiye'li trash ve bilgisiz sosyalisti sarsmabdir. Isci simfinn bu
dnderi, toplantt ve alanlardan baslayarak, Tirkiye’'li «kitap kurt-
larmiy da sarsmalidir,

Bu c¢eviride vurgulanan, onderlerin insan tarafuun gyalmzea
insan yanuun bile cok dgretici, bilgilendirici oldugu.

Bir Fransiz'mn dedigi gibi : «Zamamn merdivenlerinde, asag
inmekte olan parlak iskarpinlerin ve gukart cikmakta olan kaba
botlarin yankilar: igitiligor.» '

Lenin’e, tam bu sirada kulak vermeli iste...

Yagar ALP - Osman CUTSAY



MEKTUPLARIYLA “INSAN’" LENIN

Bu kolleksiyondaki (Collected Works, cilt : 37) mektuplar, 184 ile
1917 yillar1 arasinda anneme, Marvia Aleksandrovna Ulyanova, ve bana
gonderilmigti. Lenin'in devrimei eylemlerinin ilk yillarmdan baslayip,
Subat Devrimi ertesinde, Rusya'ya doniisiine kadar gecen siireyi kap-
samaktadir mektuplar. Parti’'nin ortaya c¢ikmasit ve bicimlenmesi de,
gegen bu bir ceyrek yiizyillik siirede olmustur. Oldukca dnemli bu yir-
mibes yilitk zaman kesitinde, Viadimir Ilyic Parti'nin basmda Parti’yi
yonetiyor ve gelistiriyordu. Yasami, Ozel yasantisi biitiiniiyle, prole-
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tarya davasimin yaninda verdigi devrimei kavganin kopmaz bir parca-
siydL.

Lenin’in «Collected Works»ii ve Leninizm {izerine oldukca genis bir
literatiir (bilimsel ve giincel ¢alismalar, yazilar), tiimil basimis olarak
elimizde, fakat o piril pir1l, ¢ok yonlii kisiligiyle, «insan» Lenin yeter-
siz, bir baska deyisle, ¢ok az tamiidi.

Bu kitaptaki mektuplar (Collected Works, cilt : 37 . ¢n.-) bir nok-
taya kadar da olsa, bu boslugu doldurmak amaciyla okuyucuya sunul-
du. Mektuplar, okuyucunun Lenin'in vasami, aliskanliklari, egilimleri,
insanlara yaklasim vb. hakkinda, bir noktaya kadar, fikir edinmesini
olanakh kiliyvor. Bize burada «bir noktaya kadar» dedirten ise, yakin-
larina, sézii gegen dénemde yazdify mektuplarin tamam olmaktan uzak
olusu. Sik stk yer degigtirmesi, sayisiz ev aramalar: ve aile bireylerinin
maruz kaldig1 tutuklamalar sirasmnda, mektupiarin cogu polisin eline
gecti, geri verilmedi ya da bagka nedenierle kayboidu. Mektuplarm
postada kaybolmasi, Gzellikle emperyalist savag sirasinda oldukca ola-
gan karsilamyordu, Bu nedenle, aym soru bir ¢ok mektupla pespese
yvineleniyor. Kaldi ki, bu mektuplar «carlik» doneminin polis kogullari-
nin da damgasim tasimakta! Biitiin resmi haberlesmemizin (devrimci
olaylar, parti yasami ve diger konulara iliskin yazismalar) gorinmez
murekkeple, derg: ve kitap iclerinde ve bagska «emiz adreslers araci-
hiyla sirdiriildiiga dogrudur. Ozel yasantimiz devrim sorunlanyla o
kadar i¢ iceydi ki, legal yazismalarimiz da bundan etkilendi ve polis
kosullarinda, giderek kesmek zorunda kaldik. Ben, Vologda’da siirgin-
deyken V. Ilyi¢. «...mektup yazinak sbzkonusu oldufunda, insanin iste-
digi gibi haberlesmesi bizim durumumuzda (seninki ve benimki dzellikle)
cok zor,» diyecekti.

Bu baski, yalmz bana degil, ayricaliksiz tim aileye uygulandi,
cinkii V. Ilyic bize kan bagiyla olmaktan gok, goriis ve inanglariyla
baghydi. Tim aile (Anna'min kocasi Mark Yelizarov dahil) o zamanlar
Sosyal-Demokrat’lardandik, parti'nin devrimei kanadim destekler, az
ya da cok devrimei eylemlerde yer alirdik, Parti yasamiyla yakindan
flgiliydik, basarlariyla sevinir, basarisizliklarinda iiziiliirdiik. 1835 do-
fumiu ve yiizyilin sonunda altmigin iistéinde, annemiz bile, siklasan
ev aramalari, tutuklama dénemleri dahil, devrimei eylemlerimize tam
bir yakmblk icindeydi.

Devrimeilerin tiim legal yazismalari, polisce incelendiginden: bizi
ilgilendiren sorunlara bir bicimde deginebilmek, illegal mektuplarm
yerine ulagip ulagmadigini saptamak, tamdiklar: sormak vh. icin cesitli
{istli kapali sizlere ve igsaretlere basvurmak zorunda kaldik.
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Okuyucu, V. Ilyic’in annesine ve kardeslerine yolladifl mektuplarda
cok seyrek olarak isim gectifini farkedecektir, ¢linkl isim kullanmak,
ismi gecenler icin hos olmayan senuglara yol acacakti. Kimseyi hos
olmayan durumlara sokmak istemedigimizden, oldukca akla yakin bir
yontemdi bu. Vladimir Ilyi¢'in mektuplarinda ¢ok seyrek de olsa gegen
isim ve takma adlar bizle olan baglantilar cesitli nedenlerle (aym
verde siirgiin, aym egitim kurumuna devam etmek), polis tarafindan
aclkca bilinen yoldas ve arkadaslarindt ya da salt is konulari (yaymnci
ve kitapgilarin adlarm vh.) ile ilgilivdi. Vladimir lyic mektuplarinda az
cok legal kogullarda yasayan herhangi biri hakkinda bir sey anlatmak
istedignde (sclam yollamak vb.) takma adlarint veya bizce bilinen
olay ve ozellikleriyle ilintii agiklamalari kullamrdi Ornegin, bir ke-
resinde, ben ve kizkardesim aracihg ile slirdlirdiigii canh mektuplas-
mada, Vladimir Ilyic, Ivan Skvortscv Stepanov i¢in «tarihgi» (tarih
iistiine yazilar1 oldugundan hareketle) lakabin kullanmisti. Benimle bir-
likte Vologda'da siirgiinde bulunan V.V. Vorovsky'e selamlarm: yolla-
difinda ise sdyle yazmisti : «..Polonya'll arkadaslara selamlar ve uma-
rim sana her tiirlii vardimda bulunuyvorlardirs. «Cin yolcusur» ile o si1-
ralarda Mancurya'da demirysilarinda gorevli A.P. Sklyarenko’'yu ve
«gecen yil birlikte sandal gezintisi vaptigimiz centilmensle V.A. Levits-
ky'i kastedivordu.

1900 Araliginda, yurt disina cikacak olan G. B. Krasin'e, V. Ilyic’e
iletilmek izere «Sosyalist Devrimcilerin Parti Manifestosustn, bir fo-
tograf albiimiiniin i¢ine saklayarak verebildim. V. Ilyi¢c bu pakete cok
memnun oldu ve 16 Ocak 1901 taribli mektubunda sdyle yazdh : <Man-
yvasha'ya yolladifin kitaplar icin tesekkiirler, dzellikle Viyana'daki ku-
zenimizin - olaganiistil giizellikteki fotograflam icin; biyle armaBanlar
daha sik gonderirsen ¢ok memnun olacagim.»

Iskra ve diger yeralti yayinlari Rusya’va «temizs legal adreslere
vollamyordu. Bu adresleri, hiz kendimize vaym getirtmek icin de kul-
lanirdik. Legal mektuplarda bulunan paketlerle ilgili bilgileri, elverigli
donemlerde, bu adres sahiplerine sorabiliyorduk. Lenin 14 Aralik 1900"de
g0yle diyordu, «..sizin ilgilendiginiz seyleri ayin dokuzunda yoladigim:
anmmmsiyorums. Sconralari, 8 Subat 1916'da Nadezhda Kontanstinovna
vazimsty; «..Volody sizin biiyilk mektubunuza cok sevindi. Herhalde
tekrar yazarsmiz.». Legal mektuplarimiz genellikle uzun olmazdi, bhu
mektubun yazildigi emperyalist savas sirasmda da  haberlesmemiz
kart-postalla, hatta taahhiitli posta kartlariyla siiriiyordu; kaybolan
bir ¢ok mektuba ragmen vurgulanan bu sézler ise acikea, kitap icinde
vollanan illegal bir mektuba dikkati ¢cekmek amaciyla yazilmist,
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V. ilyic 1900'de ilk kez yurt disina ciktiginda, kahs siiresini bileme-
diginden, bize dzel adresini vermemisti; Isvicre veya Minih'teyken biz
gizlilik gerekgesiyle Prag'a yaztyorduk. Ornegin, 2 Mart 1901 tarihli
mektubunda yeni adresini yvollarken, sunu da eklemisti, «...ev sahibimle
beraber tagindimy. Franz Modracek, mektuplarimizi adresine gonder-
digimiz kisi, gergekten de Miinih'te yeni bir apartmana tasinmstl.

V. Ilyig'in karakteristik ozeligi miithis dakikligi, dikkatliligi ve dzel-
likle kendisi icin yaptigl harcamalardaki tutumlulugudur. Bu dzellikle-
rini, bilyiik bir olasihkla, bircok yonleriyle benzedigi annemizden al-
mistir. Annemiz, anne tarafindan Alman soyundandi ve bu dzeliikler
onun da karakterinde derin yer etmisti.

Vladimir Ilyi¢’in dikkatliligi, yaptiga harcamalardaki tutumlulugu
Ekim 1895'de bize yolladig mektubunda da gorilebilir : : '

¢...9imdi, St. Petersburg’da ilk olarak ne kadar para harcadifim
gormek i¢in bir defter tutuyorum. 28 Agustos ile 27 Eyliil arasinda, ufak
tefek igin yaptifim 6deme (10 ruble kadar) ve bir dava dolayisiyla
(10 ruble kadar) harcadiklarim disinda, 54 ruble 3¢ kopek'lik masrafim
oldugyu ortaya ¢iktr biylece. Bu 54 rublenin hir kismimin her ay ahn-
mast gerekmeyecek seylere (givim, kitaplar, hesap tahtasm vb.) har-
candigl dogru ama, bu dislildiigiinde (16 ruble) masraflarim bir ayda
hald 38 ruble’den fazla. Agikcasi pek dikkatli yagsanmmiyorumn, Ornegin
ath tramvay’a 1 ruble 36 kepek harcadim, buralara alistifimda daha az
harcayabilirim belki.»

Gercekten, kendi bir sey kazanmadif: ve annesinin chayirseverlik»
dedigi mali yardimina bagvurdugunda, olduk¢a idareli yasiyordu. O bo-
yutlarda ki, 1893'de, St. Petersburg’da bulundugu wyillarda Russkiye
Vedemosti'ye abone bile olmayip Halk Kiitéiphanesinde «iki hafta eski»
_clarak okurdu. Bana, «bir isim olunca hemen abone olacagims, diye
yvazrmsgti.

Vladimir flyic bu ozelligini, yalmzea Rusya'da hic birsey kazan-
madigl ve yapitlarim basacak bir yayincl bulamadiginda degil (insa-
nin, «Tarim Sorunusnun tam on yit yatmasmnt, ancak 1917°de giin 151-
gma cikhifinl ammsamast yeter), tiim yasam boyunca korudu; hatta
Ekim Devrimi sonrasinda maddi olanaklar saglandifinda bile.

Annesine 29 Agustos 1895'de Berlin’den yolladigy mektupta «dehget
icindeyim,» diye yazmisti; «...Tekrar mali gicliiklerin icinde oldugumu
goriyorum; kitap, vh., satin almaktaki 'giinaha tesvik’ kargi gelineme-
yecek kadar gliclii, Oyle ki, paralarin nereye gittigini yalmz seytan
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bilirs. Oysa, bu harcamasindan, yurtdisindayken oSzellikle sessiz galig-
ma atmosferi —cevresine yabancilagmis, sikilmig, iclerini dékerek bo-
salmayr seven siirgiinlerin tipik bitmez, ¢ekilmez sohbetlerinin ve hic
bir giiriiltiiniin olmadigh bir atmosfer— saglandigmda bile c¢alisinaya
kiitiiphanelere giderek, kisint1 yapmaya gayret ederdi,

Vladimir Ilyic sadece disardayken degil, Rusya'dayken de Kkiitiip-
haneteri kullamrdi. St. Petersburg’dan yolladigy bir mektupta, annesine,
«..merkezden pek fazla uzak olmayan (kiitilphaneden sadece 15 daki-
kalk yiiriiylis wzakliginda)», yeni odasindan memnun oldugunu yazmig-
t1. Siirgiin yerine giderken, Moskova'da gecirdigi hir kac giinii hile
Rumyantsev Miizesi’'nin kiitiphanesinde caligmak icin kullanmmsti. Mi-
nusinsk Uzeyd'e devam etmek icin deniz mevsiminin a¢umasimm bekler-
ken, Yudin'in kitiiphanesinde c¢alisivor, bunun i¢in de giinde yaklasik
b verst yiiriimek zorunda kaliyordu.

Siirgiin sirasinda, bir kiitiiphanede calisma olanafi  bulamamissa
eger, llyi¢ bizden kiitliphanelerden kitaplar isteyerek bu acgify kapa-
maya ¢ahgirdl. Ama bu tiir denemelerimiz pek de sonug¢ vermedi. Gidip
gelmesi yaklasik bir ay siiriivordu, bosuna zaman harcamis olduk, kal-
di ki kitiphaneler de kitaplar kisith bir siire icin veriyordu.

Ilerki tarihlerde V. Ilyic, bu yinteme yeniden basvuracakti. 1 Su-
bat 1914 tarihli mektubunda, kardesi Anna’ya sunlam yaziyordu;
«1905-1908 yillar1 suc istatistik dzetleri hususunda, sizlerden onlar satin
almamantzi {gerek yok, pahalt), fakat onlar bir kiitiiphaneden (ya Bar
Council ya da Duma kittiphanesinden) alarak bir ayhgma bana yolla-
maniz! istiyorum.»

Vladimir Hyic, yurt disinda yasarken, sirekli belli bir kiittiiphaneyi
kullanirdi. Berlin’deyken Imperial Kiitiiphane'de c¢ahsti. Cenevre'de,
kiitiiphanesinde calismayr garanti edebilmek icin ¢ok kiiciik bir aidat
ddeyerek iiye oldugu bir gizde «klibsii (Sociéte de lecture) vardi Pa-
ris'te «organizasyonunun kotillagiinden» yakindigi  Bibliothéque Nati-
onale’de galismmsg, Londra’da ise British Museum’u kullanmst:. Ve bir
tek Miinih'te kaldif1 sirada «burada hic kiitiiphane vok» dive yakind-
gin1 hatirliyorum. Sonralarl bir stire de Krakov'daki kiitiiphanede ¢a-
ligtr, yalmz oldukca kisa bir siire. Bana yazdig 22 Nisan 1914 tarihli
mektubunda, <buradaki (Krakov-M.U.) kiitiiphane kotii ve son derece
kullamgsiz, ama seyrek de olsa gitmek zorundayim...» diyvordu. Gazete
{Pravda) calismalar, Krakov’a, Fransa ve Isvicre'den daha kalabalik
gelen yoldaslarla her tiirli iligkiler, Duma’daki Sosyal Demokrat grup-
larin eylemlerini yonetmesi, Parti'nin konferans ve toplantilan, vb., ¢
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kadar yogua ugras gerektiriyordu ki, bilimsel calismalarina cok az za-
man kaltyordu. Biyle zamanlarda, V. Ilyic «..calismalarin daha iyi
gittigi, kiitliphanesinin elverigli oldugu ve hayatm sinirleri daha az ha-
rab ettigi Cenevre'yi diigiiniiriims, diyecektir. V. Ilyic, emperyalist sa-
vasm bagmda Galicya’da tutuklandiktan sonra Isvigre've yeniden gitti;
ve oradan guniar yazdi; <burada kitiiphaneler iyi, kitap Kullanimi
stizkonusu oldugu siirece her sey cok glizel, gayet yararh diizenlemeler
vaptim. Haita, giinlik gazete islerinden sonra, okumak oldukca keyifli
oluyor.»

Daha sonra egiyle birlikte, «kiitiphanesinde cahgmak dzere» Zi-
rih’e gecti, «Bern'den ¢ok daha iyi» buldu, Lenin Zirih'i.

Ger¢i V. Qlyie, yurtdisinda yabanci kitaplari, dergileri, gazeteleri
okama agisindan oldukca doyvurucu bir ortamdaydy —zaten kitiiphane-
lere de bu amacla gidiyordu—, fakat giderek Rusca kitaplarin yokiugu
kendini kuvvetlice hissettirmeye bhasglamist: : «..j/Almanca kitaplar1 ko-
layca buluyorum, onlarmn hi¢ kith@ yok, fakat Rus kitaplarmin kithg
var,» diye yazmisty, 2 Nisan 1902 tarihli mektubunda. 6 Nisan 1900'dc
de «...cok seyrek yeni kitap godriivorum», demisti. Yurtdiginda yasadigi
dinemlerde, calismalari, gereken kitaplar bulamamasi nedeniyle sik,
sik kesintiye ugrammsti, Bu yiizden, vakinlarina yazdigan mektuplarda
caligmalar: i¢in gerekli (istatistik, tarim sorunu, ve felsefe vb. iizerine)
kitap, yeni yayinlar, dergiler ve roman isieklerine cok rastlanmir. Bu
mektuplarimdan, onun o sirada ne gibi dallaria ilgilendigi, hangi dé-
nemin yapitlarna ibtivact oldugu ve hangi yamlar: i¢in kullandsgi ko-
nusunda fikir edinmek olasidir, bir yere kadar, tabii.

Soziigecen yapitlar arasinda istatisiiki cetveller, hatirn sayiir bir
yver tutuyordu. Yapitlarindan, taslak calismalarmdan, notlarindan ve
bu calismalar: oncesinde olusturdugu hesaplarindan, Lenin'in istatistik-
lere, «<bu, kesin ve su gotiirmez gercekleres verdigi énemi, acik¢a gb-
riiriiz. Bitmemis ve heniiz basiimamis makalesi «Istatistik ve Sosyoloji»
(basimim olanakl: kilmak amaciyla P, Piryuchev takma adim kullan-
misty), bu acidan tipik bir drnek 6zelligi taswir: «lusal hareketlerin,
enternasyonal plandaki roliine ve dnemine», deginiyordu burada V. Ilyic.

Asagidaki pasaj bu makaleden alinmistir:

«...50syal olgular alanmda ¢ek yaygin kullanilan ve cok aldatici olan
yvontem, tek tek somut kiiciik gercekleri bir kenara atip, drneklere ka-
panarak, bir cesit hile yapmaktir. Rastgele érnek secmek hic bir zor-
luk tagimaz fakat hic bir degeri de yokturve hatta tiimiiyle eksi deger-
dedir, ciinkil her tek olayda, hersey tarihsel somut duruma baghdir,
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Gergekleri bir biitinlikk icinde alirsak, icigelikleriyle sadece direngen
seyler degil, fakat kuskusuz kamt iceren seylerdir. Kigik gergekleri
bittiinden seyutladigumizda, icice baglantilar: disinda, eger keyfi olarak
seciliyorsa ve gevreden diglaniyorsa, bu seyler yalmzca, bir cesit hileli
oyun oynanabilecek seylerdir. Bizler, bu gunlerde bazi iilkelerde ol-
dukca kétii bir bigimde kullanilan «genel» ya da «brnek-bazlis tartisma-
lara kars: koymak amaciyla, kesin ve su gotiirmez gergeklere giivenilir
dayanaklar bulmak icin arastirmalarimizi gelistirmeliyiz. Eger tartis-
lan sorun ile ilgili gercek, bir dayanak olacaksa, bizler tek tek gercek-
leri degil, fakat tiim gergeklerin toplamini, hir tane bile ayricahksiz,
ele almak zorundayiz, Aksi kogullarda, gerceklerin keyfi olarak secil-
digi ve derlendif: yolundaki kuskular kagimilmaz ve dogrulanmis ola-
caktir.»

1902’de, V. lIlyi¢ Sibirya'dayken yamnda olan kitaplar arasindan
«tiim istatistikleri» yurt disina yollamamzi istemisti, 2 Nisan 1902 ta-
rihli mektubunda «bu seyleri Gzlemeye baslhiyorum», dedigi gibi... Daha
sonralari, istatistiki materyali gesitli kentlerde ve daha diizenli elde
edebilmek i¢m, 1909 kisinda Moskova'da yapilmakta olan Doktor ve
Naturalistler Kongresine (bir ara-bdliim istatistikeiler icin vardi) kati-
lan istatistikgilere ozel ricalarinit vazds.

Bir kisim tasral istatistikgiler vakindan ilgilendiler; 2 Ocak 1910
tarihli mektubunda V. ilyic, «...Ryazon'dan istatistikler hakkinda bir
mektup aldun, birgok insandan yardim alabilecek olmam harika», diye
duygularini dile getiriyordu.

1908’de, Materyalizm ve Ampiriokritisizm tizerinde calisirken, Pro-
fesdr Chelpanov'un Avenarius vz okulu hakkindaki kitabim, «Immanent
Philosophy» ve baska kitaplar: ismarlanmsti. Bu ¢cahsmasiyla ilgili bize
sunlari yazdi; <«.Mach'¢ilar iizerine yogun bir bigimde calisiyorum
ve onlarin o aniamsiz vulgaritelerinden (kaba'hklarindan-cn.-) siyril-
digim1 samyorum (ampirio-monizin’'den de)...»

V. llyi¢ kapitalizmin son durumu hakkindaki ¢ahgmasinin {Eraper-
yalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi) elimize gecip gecmedigini
sorarken sunlari da yazyordu; «..Bu ekonomik galismam ayricalikh
olarak, son derece 6nemli degerlendiriyorum ve ozellikle basilmig son
sekliyie bir gormek istiyorum.» (Ger¢i Lenin, M.N. Pokrovsk'e Tem-
muz 1916'da «kisiflamalara» (sansiir'e —en.—) adapte olabilmek icin
elinden gelen ¢abayl harcadigmi yarmist1; ancak V. Ilyich’in bu vapitt
bir ¢ok degisikliklere ve cikarmalara ugradi, ozgiin bicimiyie tam on
vil sonra hasilabildi.)
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V. Hyich’in «<Modern Tarimda Kapitalist Sistems» adh yapitim han-
gi baglamda tasarladigini, yakinlarina yazdifi mekiuplarda da takip
edebiliriz. Bana, Ekim 1916 tarihli mektubunda, sunlar1 yaziyordu; «Ya-
ymemn «Tarim Scrunustu bir broglr olarak degil de bir kitap olarak
istedigini yaziyorsun. Anladifim kadariyla devamim da ona gdnder-
mem gerekiyor (Amerika iizerine yazdiklarima ek olarak Almanya ize-
rine de bir geyler yazmahyum.) Eski yaymecidan aldigim avansa karsi-
hk yazmak zorunda olduklarimi bitirince, hemen buna baglayacagim.»

Bu caligmanin milsveddeleri, gimdi enstitiiniin elinde, bitmemis ola-
rak; devrim V. ilyic’e «engel olmustus.

Kitaptaki mektuplarin bir kism okuyucuya Vladimir ilyic’in hangi
kogullar altinda c¢aligtii ve bu caligmalarin {riinlerini bastirmak igin
nelere katlandigs konusunda az da olsa bir dnyargl kazandwracaktir, bu
amacla sunubmuslardir. Burada jegal olarak bastirdiklarindan stz edi-
yorum, Devrim Oncesinde Lenin, son derece elverigsiz kosullarda cahis-
malarini siirdiirmek zorunda kalmsti; (flk  devrim (1905 —cn.—),
Zvezyda ve Pravda dinemleri disinda), 1912 - 1914, legal bhasina, en
azindan kendi yayincilarimizin bulundugu donemler iginde, vazi gin-
derebildigi bir dénemdir; yurt diginda ve Rus kitaplarmmn elinde olma-
dig1 bir ddnem, caligmalan i¢in gerekli verilerin kithgim yasadify bir
donem.

Sansiir kogullari da oldukca 6nemli zorluklar yaratti; V. Ilyic'in
makaleleri kesilip tabrif ediliyor («Elestirisiz Elestiricilik» gibi) veya
el konuluyordu (<Tarm Sorunu 2. Bilims) vb... Rusya ile baglarnn,
iligkilerin siirekli kesintive ugramas: biivilkk zorluklara yol agivorduy,
¢iinkii yaymcilarla dolaysiz iliskiler kurulmasi gerektiginde, baglarm
kopuklugu bunu olanaksiz kihweriyordu. «Granat’s Encyclopoedic Dic-
tionary» igin dokiiman elde edebilmek amaciyla yaptifn girigsimler, bu
duruma tipik bir drnektir. <Ansiklopedik Sézliik i¢in biraz dékiiman al-
mak istivorum,» dive yazmisti Aralik 1914 farihli mektubunda, «fakat
editbrler toplulugunun sekreteriyle gériisme olanafim olmadifl siirece
de ayarlamam kolay olmasa gerek.» V. Ilyi¢’in boyle bir olanag yoktu,
dogrudan Granat bhilrosuna basvurdugunda ise ya hic bir yamt ala-
madi, ya da ¢ok uzun gecikmelerden sonra alabildi. i915'de soruyordu,
yine yazdif1 bir mektupta; «Ansiklopedik Sézlilk igin biraz daha fazla
is alma olanagum var mi?s, dive, «sekretere bu konuda yazmstim, ama
hala bir yamt gelmedi.»

«Burada en biiylik sansizligim, yayincilaria tim baglarimin  kesik
olmast,» seklinde dert yanacakt: 1912’'de yazdifi bir mektubunda. Yaymn-
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cillarin pesinde kosmakta, yoldaslarin ve akrabalarm biiylik yardimlar:
olmasaydi, yapitlarin basuminda daha da ¢bziilmez sorunlar c¢ikacaktl.
Biz, kardesleri her zaman ona bu konuda yardimcei olabilecek konumda
degildik, ozellikle hapiste ve siirgiinde oldugumuzda. Yine Lenin, bdy-
le bir dénemde Anna'min kocasi Mark Yelizarov'u sormug ve adresini
istemisti annesinden, «yaznsal bir is» nedeniyle. (20 Ocak 1904'de yaz-
dig1 mekiup.)

Vladimir ilyic’in sistemli, 1srarlt ve iiretken ¢alisabilme yetenekleri
yvaninda, olanaklarin elverdifi dénemlerde, geregince dinlenme <bece-
risi» de vardl. En iyi dinlenme yontemi, agik alanlarda dogayla bashasa
ve insanlardan uzak olmakti: «Burada (5. Parti Kongresinden ‘korkung
vorgun’ olarak dénerken Finlandiya'da, Stjernsun’da dinleniyordu
-M.U.-) yiziip, yiriyiip, insansiz ve c¢alismaksizin harika dinlenebilir-
sin.» Orada, Lidiya Mikhailovna Knipovi¢'in yakin ve ozenli ilgisi dyle
yver etmisti ki kendisinde, sonralar: ben tifo'va yakalamp iyilestigim
zaman, yazdifi mektupta bu miikemmel tatili ve yakinhg animsatms-
t1: «Simdi seni Stjersund’da yollamanmn tam vaktis,

Fazlasiyla dogaya asikt1 Viadimir Ilyic, nerede olursa olsun mek-
tuplarinda silirekli olarak dogay1l ve onun glzelliklerini anlatirdi. «Bu-
rada manzara harika, doyasiya zevkini cikariyorum, Size, gimdi yaz-
makta oldugum kiiciik Alman istasyonundan hemen sonra Alpler basg-
hyor, ardmdan sirasiyla géller ve ben kompartimanin penceresinden
kendimi bir tiirlii alamryorum.» Isvicre'ye giderken annesine yazmisti
bunlari, 1395'de. Annesine tekrar yazdigmda: «.. yiiriyiis yapiyorum
—su anda burada yiirtimek hi¢c de kot degil ve oyle goriniiyor ki
Pskov’da (ve cevresinde) daha bir stiril glizel yer var.» Yurtdisindan
yazhf bir baska mektubu ise; «Birkag¢ gin dnce Anyuta'yr gordiim
ve birlikte ¢ok giizel bir gole gittik, hem giizel manzaranin hem de gii-
zel havanin tadim cikardik,» seklindeydi. Bir diger mektubunda uzun
uzun sdyle anlatiyordu:

«..Bir ka¢ giin once de Nadya ve bir arkadasla beraber Saleve'ye
hir gezinti yaptik, nefisti, Ta Cenevre’yedek alacakaranhk ve sis bastir-
mistl, fakat daglarin tepelerinde (deniz seviyesinden yaklagik 4000 feet
yukarda) parlak giin 15181, kar, —bitiniyie giizel bir Rus kis giinii;
dagm eteklerini gercek bir sis ve bulut denizi sarmis, dagin doruklar
disinda herseyi gizliyordu, Kiiglik Saleve (yaklagik 3000 feet yiikseklik-
te) bile sisle sarp sarmalanmisti. Nadya ve ben cevreyi agagi yukar:
tamamen dolastik, ¢ok sirin yerler bulduk. Yoldaslar arasinda bdlgeyi
en kiiciik noktasina kadar didik didik eden yalmz bizdik herhalde. Bir
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siirli kéy yolu bulduk, yakimmizdaki tim yerleri biliyoruz, daha da
uzaklara gitmeye niyetliyiz.»

Eger yazin kentin disina, «kir yasaminin ortasinas digmiislerse:
«neredeyse tavuklarla beraber yatip, yine onlarla bheraber kalkiyoruz.»
Vladimir Ilyic ve Nadezha Konstantinovna, isvicre’de vasarlarken ba-
zen daglara dogru yiiriiyiise cikarlardi. Nadezha Konstantinovna bbyle
hir gezintiyi anlatmisti, anneme yazdigi 2 Temmuz 1904 farihli mektu-
bunda yine, uzun uzun:

«Simdilik Cenevre'den geleli bir hafta oldu ve kelimenin tam anla-
miyla dinleniyoruz. Tiim telasimizi ve isglerimizi Cenevre'de hirakhk,
giinde on saat uyuyor, yiriyislere ve yiizmeye gidiyoruz —Volodya
dogru diiriist gazcte bile okumuyor., Yammizda getirdigimiz sembolik
miktardaki kitaplar ise okunmams olavak, bizimle birlikte geri done-
cekler. Sabahin dordiinde sirt ¢antalarumizi ktusamip, haftaltk yiriyis
turlart i¢in daglara c¢ikiyoruz, énce Interlaken’e ordan da Lucarno’va
gececegiz. Yoleuluk planimmzi ¢ok dikkatli yapiyoruz. Volodya ile igleri-
miz hakkinda kenusmavacagumza dair karsihklt (eiddi bir) anlasma
yaptik, —ona kalirsa is bir ayl degil ve hunun icinde ormana kagma
olasigr yok—, hatta. hic konusunu bile acmamaya, miimkin oldugu ka-
dar disiinmemeve karar verdik.»

Bu gesit geziler pek sik tekrarlanmazdi, yalmz is ve olaylarin hir—
giir'il sinirleri ve saghg koti bir bicimde etkilemigse, 1903 - 1904 kigin-
daki 2. Parti Kongresi ve ayrilix olayinda oldugu gibi, o zaman gerek-
lilik kazamyordu. Ashinda, ilke vlarak V. Ilyi¢ yaz icin sayfiye've git-
migse, bir iki giinlitk tam bir dinlenmeden sonra cahsmalarimi araliksiz
sirdiiriirdii. Kentten ¢ikinanin olanaksiz ya da tatilin kisa sirdtGgi do-
nemlerde, dzellikle Pazar giinleri daglara dogru yiriyise ¢ikar ya da
bisikletle gezintiler yaparlardi; «..Bayagi yabanc ahgkanliklar edin-
dik, cikislarimizi genellikle Pazar giiniine gore ayarlivoruz, haibuki en
kdtli zaman, ¢iinkl ¢ok kalabalik oluyor her vers, dive yazmst: anne-
sine, 1903'de. Bu cesit gezilerinde yanlarina yemek yerine sandvig alir-
lar, tiim ginil boyle geciririerdi.

Vladimir Ilyic yorucu calismalarin ertesinde diger wvoldaglar gibi
degisik eglenceleri sevmezdi. Sinemaya gittigini hic hatirlamiyorum,
yurtdisindayken pek az tiyatroya giderdi. Tivatroya daha cok siirgiindey-
ken giderdi, yalmiz ilk kez yurt disina ciktifinda, Berlin’de «The
Weaverss1 gormeye gitmisti. Cogunlukla, «yvalmz gibi» oldugunda (aile-
siz veya ig i¢in bulundugu bir biliyiik sehirde), yvogun calhsmalardan
sonra, <kendine gelmek» icin gezintive ¢ikarch. Yurt disindayken,
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Vladimir ilyic'i tiyatrolar cok az tatmin ederdi. (Onun ve Nadezha
Konstantinovna'nin itk perdeden senra tivatroyu terketmeleri, yoldag-
"larin, israf nedeniyle «suclamas ve takilmalarina yol acardi) Daha
sonra gordiigii oyunlar icinde yaimizea birl, «The Living Corpse», onda
belli bir etki yaratmisti. Oysa Moskova Sanat Tiyatrosu'nu cok sever-
gi, annesine yazdigi 1901 Subat tarihli bir mektubunda bu gidislerini.
«hala zevkle hatirhyorums, diye antatmigti. 4 Subat 1903 tarihli mek-
tubunda da, «... fakat ilk yapmak isteyecegimiz sey, Rus Sanat Tiyat-
rosu'na gidip, «The Lower Depth»i gormek olacak, diye yazmsti,
Ama yillar sonra, devrimin ertesinde de bu oyunu gérmek nasip olma-
yacaktl, Miizigi cok sevmesine ragmen, konserlere pek sik gidemezdi.
Aym mektubunda (4 Subat 1803 tarihli) bu konuda sunlar yaziyordu:
«Bu kis ik konserimize gittik, cok hosumuza gitti —dzellikle Caykovski-
nin en son senfonisi (Symphone Pathetique)... «birka¢ giin once opera-
daydim, La Juive'i biyiik bir zevkle dinledim, hir kere de Kozan'da
dinlemis{im (Zakrzhevsky soylilyordu)— aradan on ii¢ yil gecmis ol-
mas1 gerek, ama baz yerleri hala aklimda...» Sownralar1 bu pargalar
bazen 1slikla calard: (digleri arasindan calmak gibi kendine dzgii bir
vontem edinmisti.) V.Ilyic konser ve operalara oldukea seyrek gitti
yvurtdisindayken. Yine yurtdisindayken, ozellikle Gzerinde kotii etkiier
hirakan, Rus goemenleri arasinda yagarken karsilagtiklariyla alt-iist
oldugu zamanlarda, miizigin sinirleri iizerinde ¢ok giiclii hir etkisi var-
d1. Hep mesguldii Viadimir Ilyic, miitevazi bir biitgesi vardi; iste bu
da, eglenceler sozkonusu oldugu siirece, onun bir kenara cekilmis olan
yagantisim etkilemistir.

Vladimir Ilyic, cesitli ilgi ¢ekici seylere, goreli olarak daha az il
gi duyardi: «Bunlar gibi genel seylerden ¢ok az tad aliyorum ve ¢ogu
kez de kaza eseri gorebilivorum. Genellikle ¢evreyi dolasip aksam eg-
lencelerini izlemeyi, insanlarin miizelerde, tiyatrolarda, ahgveriste vb.
eglenmelerini gdzlemek daha cekici geliyor bana. «V. Ilyic bu «cevre-
yi dolagma» igini, Berlin'de 1895'de, dzellikle dksamlari yerine getirirdi,
bu Almanca’sina olumlu, gelistirici bir etki yapti,

Mektuplart, Lenin'in yalunlarina takindigi tavirlar ve bir noktaya
kadar, genel olarak insanlara karsi duygular: iizerine hir fikir veri-
yor. Ne kadar dikkatli ve Ozenli, mektuplarinda. Akrabalarma cok bag-
hydi, ozellikle de anheme. Anneme yazdiklarinda oldugu kadar, ailenin
-diger fertlerine yolladigi mektuplarda da, siirekli annem icin duygu
ve endigelerini igeren bir not bulunurdu; herseyinin iyi olmasmi, onun
daha bir rahat ve huzurlu yasamasm dilerdi. Mektuplar saglik, ev igin
iyl anlasma yapihp yapilmadigi, soguk olup olmach@ hakkinda soru-
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larla doluydu. «Evin o kadar soguk olmasi beni {elaglandirdl; simdi
yalmzea 12 derece ise kimbilir kisin nasil olacak? Nezle kapmamaya
calhs... Yapilabilecek bir gey yok mu? Belki kiigiik bir soba koymanmz
gerekecek.» 1909'da béyle yazmis Lenin, anneme. Bu gegit mektuplari,
«yazin iyi dinlenin», «az kosturun, cok dinlenin ve iyl olun» gibi nasi-
hatlerle biterdi. '

Lenin’in
annesi

Maria
Alexandrovna
Ulyanova

Annemizin bagina gelen sanssiziiklara V. Ilyi¢ ozellikle dikkat eder-
di, ama annemizin sirtina 6yle yitkler bindi ki yasam boyunca. Once
birimiz, sonra bir bagka aile ferdi tutuklandi ve siirgiine gonderildi;
bazen birkacimiz birden aym zamanda tutuklanirdik; annemiz wyillarca,
birgeyler getirmek, bizleri gorebilmek igin, hapishanelere gitmek, tu-
tuklandifimizda jandarmanin ve gizli polisin bhekleme odalarinda giin-
lerce, iistelik yapayalniz beklemek zorunda kald). Bioyle dénemlerde
Lenin’in nasil telaglandigini, annesivle kisisel temasmmn  kesilmesinin
onu nastl etkiledigini mektuplarindan izlemek ¢ok kolay. 1 Eylil 1901
tarihli mektubunda Gylesine net olarak goriliiyor ki. O siralar ben ve
kayinbiraderim, Mark Yelizarov, hapisteydik, kizkardesim Anna yurt-
digindaydi ve aynm emirle o da tutuklanacagindan Rusya’va ddénemiyor-
du. Erkek kardegimiz Dmitry ise annemizle beraber kalamiyordu, ¢iin-
kit tam o ara Yuriev Universite’sinden mezun olmak  durumundaydi.
Yine bbyle bir mizansene 1904’de yakalamwvermisiz; aym sekilde lz-
kardegimiz Anna, erkek kardesimiz Dmitry ve ben Kiev Parti Komite-
siyle ilgili olarak tutuklandigimizda, o, kii¢iik bir kasabada yalniz basina
kalakalmigta,
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flyic her zaman annemizin onunia birlikte yasamasim isterdi, sik
sik yanina cagirirdi. Fakat bunu ayarlamasi ¢ok zordu, cilinkii anne-
miz, siirekli, yardima ihtiyaci olan cocuklarinin yaninda olurdu, dé-
nem, Rusya’da polisin eline diisen herkesin yardima ihtiyac: eldugu bir
donemdi, Tiim karsiasian zorluklarin sonucunda, annemiz, Viadimir’i
iki kez, o da ¢ok kisa siirelerle yurtdigindayken gorebilecekti. Tlkinde
Kuzey Fransa'da Loguivy'de kizkardesimiz Anna ve Ilyi¢ ile 1902’de
yaklasik bir ay kadar beraber olabildi. Tkinci bulusma ise, ki bu oglunu
son kez gorigliydi, benimle birlikte 1910°da Stockholm’e gittifimizde
gerceklesti. Vladimir Ilyic daima ona, boyle geziler icin detaylr prog-
ramlar diizenler ve fazla yorulmamasi amaciyla da gezi sirasinda ge-
celeri otellerde kalmasint salik verirdi. Anmemiz, Lenin’in hir topluluga
kars1 yaptifa kenusmaya ilk ve son kez burada, Stockholm'de tamk ol-
du; isci siirgiinlerin bir toplantisiydi. Doniiste Lenin bize gemiye kadar
eslik etti, ¢linkii, giksaydi iistiinde tutuklanirdi—, simdi bile géziimiin
oniinde, onun oyle asagida durup bizi izlerkenki yiiz ifadesi, hatirhyo-
rum. Kimbilir, annemizi son kez gériigii oldugunu sezinlemigti belki
de. Ne ¢ok ac1 vardi yiizinde. Vladimir bir daha Subat devrimi ertesi
Rusya’ya doniigiine kadar, hichir yakiyla gbriigemedi, annemse do-
niigliinden kisa bir siire once, Temmuz 1916'da Slmiistii. Lenin’in anne-
mizin 0liim haberini aldiginda yazmis oldugu mekiup elimize gecmedi.
Daha sonra yazdifi mektup da uzun omiirlii olamadi, vitirdik, fakat
yvazdiklarim hatirladigim kadariyla, hile, onun igin oldukga agir hir ka-
yipti, ve duydugu aci da agwrdi; bizim agumzdan da kederleniyordu
iistelik, kederi yalmizca kendi acisindan degildi. Uzerimize daha fazla
diiger oldu, annemizin dlitmiinden sonra, neler yaptigimizi, hir seyler
kazanp kazanmadifimizl tatilimizi nasil gecirdigimizi wsrarla sorar ol-
du, ilgisi ve gefkati daha da biiyiidia bu olaydan sonra.

Viadimir lyi¢ yoldaslaryla da yakindan ilgilenirdi, neler yaptiklan
n1, nasil olduklarim 6grenmek ister hatta maddi olarak bile yardime
olmaya cahsirdl. Yoldaglarin terciimelerine onsdzler yazmay1 iizerine
almisti, bu yolla hem kitaplarmin basiimasim kolaylastirmak, hem de
biraz kazan¢ saglayabilmeleri amacmdaydi.

Yurtdisindaki siirgiin yasarmuim, carlik despotizmi altindaki <legal»
yvazismalarin ne gibi yontemderle sirdiirildiiziinii bilemeyen yoldaslar,
V. lyi¢'in mektuplarinda sik stk, «cok sakin yasiyorum», «baris dolus,
«gosterigsizce», gibi terimleri, emperyalist savas swrasinda mektupla-
rinda kullanmasin tuhaf karsilayabilirier; bu dogal, ciinkii Sosyal-De-
mokrat Partiyi etkileyen «sosyal sévenizmy-ile miicadele sirasinda o
denli yogun kavgalar arasinda bile kuHanmistir bu terimleri. Ashnda
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o dénemde Lenin sesini ancak, birka¢ haftada ya da ayda bir ¢ikan
bir vayinda, bir yerden bir diger yere yollanmasi olduk¢a zor olan bro-
siirlerde duyurabiliyordu; bunu unutmamak gerekiyor. Bir de siirgiin-
deki iscilerle, yabanei isciler icin kiiciik okuma yerlerinde yapilan o
toplantdarda konusurdu, o kadar, Bu olanaklarin, olmas: gerekenden
ne kadar uzak oldugu ortada! Nadezhda Krupskaya'min dedifine gore
Rusya’da devrim bagladiginda Lenin, kafese kapatilmis bir aslan izle-
nimi yaratmigti —Rusya ile iliski kuramadifi,. dnceki siirgiin yagami
degil, fakat ozeilikle emperyalist savag swasinda, onun elini kolunu
baglayan, yayilmasma olanak tamumayan; onu, dogal onderi, halkin
sesini tutuklayan bir kafesti bu! Arzusu daha genis bir alanda galigabil-
mekti, iste bu, kafesteki bir aslamin istemi olabilirdi ancak; yine de
onda, kafese kapatiimig bir aslanda gerceklik kazanabilecek l?_ir duy-
guydu bu. Bu arada yoldaslar: kitlelerle daha siki baglar kurmak igin
tkna etmek cabasindaydL

Onsoziin baginda, Vladimir ilyic'in yakinlarina yazdigl mektupla-
rin ne denli ilging ve tnemli cldugunu istiine basa basa vurgulamami-
zin bir nedeni vardi: bu mektuplar onun bir «insans olarak portresinin
¢izilmesini saglayan dokimanlardt. (Polis ve siki baski kosullarindan
otiird, bu portre tamam olmaktan oldukga uzak, ama hiraz diistunilirse
oldukga dogal,) Bu anlamda, bana gore Lenin literatiiriine oldukca
degerli bir katkl olusturuyorlar, insanin, bundan sonra yakmnlarina ve
yoldaglarina yazdigi o kadar mektubun kaybolmasina artan odlglide
fiziilmesi de olagan. Cunkii, onder, politikaci ve bilim adami olarak
Lenin’in, tum dékiimanlarda kendi carpici kiltiir miras) vardir.

Vladimir Ilyic’in yurtisindaki ikinci siirgiin dénemi, daha kulfetli
olmustu, St. Petersburg ve cevresinde yasadiktan sonra, Cenevre'ye
vardifinda, bir anlamda eski kill-yiginina tekrar donmek, ona oldukca
zor gelmigti. Bana yazdigt 14 Oecak 1908 tarihli mektubunda, <Simdi
birka¢ ghindir, bu lanet Cenevre’de déniip duruyoruz», dive yazmistl,
sburasi korkung bir hiicre, fakat yapabilecegimiz bir sey yok. Ahsma-
ya calisacagz.> Kisiliginde yer etmis, o ahsiimis inadi ve enerjisiyle
cahismaya koyuldu yine de; ¢iink@ o her kosula «alisirdi», Anneme vaz-
dag1 bir sonraki mektubunda, «tek tatsiz sey, daha kdtiiye dogru bir
degigikiik olan bu tasinma oldu. Bu ise nasilsa olacakti,» diye yazmst,
Aslinda bu iyiden kétiiye dogru degisim, calismalari icin gerekli veri-
lerin, kitap ve gazetelerin yoklugu ile kendisini iyiden iyiyve hissettirdi.
Ciinkii St. Petersburg’da tim dergi ve gazeteleri okuyabiliyor, kitaplar
giini giiniine izleyebiliyordu, Onun igin bizden, Uciincii Duma’nin da-
kikalarn, (resmi olarak basilan, Duma’ya getirilen kelimesi kelime-
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gine raporlar, bildiriler, sorular, hatta faturalar) edinmemizi istedi;
<hepsini yollayin, eksiksiz olaraks, «Duma’daki gruplarin programlari,
bildirileri, risaleleri vh.» ile de ilgilenirdi. Gerekli dokiimanlardan yok-
sundu, oysa, Duma’da oldugu gibi, «biitiin kagit pargalar: yerde durur,
kimse onlarl yverden alip da elini bile siirmez»di. Bi,z(_:len «Mengeviklerin
bastigi her yeri seyi», ¢oziillme siirecini yagsayan sendika dergilerini vb.
yvollamamiz1 isterdi strekli, Yuridsindaki siirgiin yasaminda Vladimir
flyi¢c yaimzca kitaplarin degil (kitaplari elimizden geldigi kadariyla
saglamaya calisircdik ciinkii), fakat Rus gazetelerinin eksikligini de faz-
lasiyla duymustur, Ozellikle Rus gazetelerinin hic bulunmadigy emper-
valist savay doneminde durum daha da kotiiydd, «litfen okuduktan
sonra Rus gazetelerini haftada bir vollayin, elimde hic yok c¢linkiy,
dive vakinivordu, 20 Evlul 1916 tarihli mektubunda.

Yuridisinda kaldigl, dzellikle son yillarda dehsetli gelire ihtiyaci
vardi. Nadezhda Krupskaya'ya 14 Arahk 1915'de sbyle yazyordu :
«Yakinda bizim eski gecim kaynaklarumz kurudugunda, birgeyler ka-
zanmak oldukca biiyiik bir sorun olacak..» Krupskaya, Ilyig'in «ciddi»
bicimde giic durumda oldugunu hilivordu; clnklt o, para sbz konusu
oldugunda, kim olursa olsun birinden yardmm kabul ederken, son derece
dikkatli davrandiginl sdylemisti. «Oturup birseyier vazmam wveva bag-
ka bir is gerekecek, cilinku fiyatlar cecheinemi bir gekilde artiyor ve
yasam gittikce zorlasivors, dive kayvgilarine yazmsti, 20 Eylidl 1916 ta-
rihli mektubunda,

Subat devriminden birkag ay once, 1916 giiziinde, Vladimir Ilyic
tercime etmek amaciyla kitap arastirmak, bunlary bastwmak igin ya-
yincilarla iliski kurmak zorunda kalmisti. Emegini bu terciimelere ayir-
masi, aslinda oldukea verimsiz bir alandi, bu, ancak «devrimle birlikte
geride kalacaktiy. :

Devrimden kisa bir siire dneesine kadar, yurtdisinda yasadifr ko-
sullar biyleydi iste; Rusya ile kopmug baglar, her zaman tiim giciyle
dogrudan etkilemeye c¢aligtifi emekei yiginlarla iletisim yoksunlugu
vh. Yurtdisindaki son derece gii¢c yasam kosullarinda -ger¢i iradesi ve
inad1 asla kaybolmadi ama- «sinirlerinin gerginliZi»ne ve organizmasi-
nin zayflamasina sasmamak gerekiyor.

Subat 1917 tarihli mektubunda, kansimn, Nadezhda Konstantinov-
na'nin bir sakasm aktariyordu, «artik emekliye ayrilmasi» gerektigi
Uzerine; ac1 bir noktaya deginmekteydi, bu aktarilan sakayla birlikte,
kuskusuz.
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Devrimden 6nce yagsamak zorunda oldugu, esprilerin arkasinda
beliren, o gii¢ kogullarin habercisi mektuplarin sonuncusunun ardindan,
mutlu haber telgrafla geldi, «Pazartesi 11'de oradayim, Pravda’y ha-
berdar edin».

Bu telgraf, silirgiin yillarinin ve yakinlamyla siirdiigii yazismalari-
mn sonu, nokfasi oluyordu,

Bundan sonra Vladimir flyic’den yalmzca iki minik not aldun, on-
lar da Biyik Ekim Devriminin arafesinde. Kerensky ve Kornilov'un
devrildigi ginlerde, Finiandiya’daki yeralt1 eylemleri kadar kisaydilar.

MARIA . ULYANOVA
Ceviren : Yasar ALP - Osman QUTSAY
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Orgiit, devrim ve iktidar. Uct birlikte, esitsiz gelisim yasasinin
buyik ve glizel, oma kesii ihtilaici  ruh gerektiren gizli sonucunu
olusturdu. Lenin'in yirmibes yilik cabas) da, bu sonuc ortaya cika-
riidi§i igin «Leninizm» adini alci Evrensellik kazandi. Hi¢ kusku yok:
Evrenseliik, Lenin’in tek lek sdylediklerinden degil, Leninizmin &6ziin-
den kaynoklanwyor. Leninizmin 0z(, 1898'den 1923'e kadar gecen
yirmibes yihin bitlni ve soyutlamasi demek. Bu bitiinln, rasgele se-
¢ilecek su ya da bu yiindan, tek basina Leninizmin 6zl ¢ikmaz, Cik-
mayacadint, Lenin'i yitlara bollp, istedikleri kesitten alintt yapanla-
fin, din ve bugiin gevezelikten &teye gecememsleri kanithiyor,

Orgiit, devrim ve iktidar. Bu G¢liiniin hemen ardindan bir bagka
(chl saymak mimkiin : Ne Yapmah, Nisan Tezleri ve Sol Kanat Ko-
minizmi. Devrim perspektifi ve iktidar inancindan kaynaklonan &r-
giit olgusu 1902'de Ne yapmal ile somutlamiyer. Sonra elde drgiit,
hedefte iktidor var. Boylece, devrim sorununun Gzerine yarinlyor.
1817 yvilindg, Nisan Tezleri ile. Nihoyet, devrimi ve ikiidari korumak
isteyen, bunun igin tiim dinyo proletaryasinin katkisim gerekii goé-
ren ihtilalci ruh, 1920 yiinda «reel sosyalizmine nuvelerini glin 1$1g1-
na cikaryor. iktidar gergekliginin, tim diinyada ve Rusyo’da kavra-
nabilmesi icin. Bunlar ise, Sol Kanat Komiinizmi‘nde ozetleniyor.

Leninizmin &8zUnd kavramayanlar olabilir, Vardw, Béyleleri igin,
Ne Yapmal ile Sol Kanat Komiinizmi'nin uzlastiriimas:  mimkin
degitdir. Ihtilaici ruh’'un 1902'de Ne Yapmal ile aldigi bicim ne olgl-
de «iradeci» ise, Ne Yapmal ile Sol Kanat Kominizmi, bicim olaragk
birbirinin ziddidhr. Oz ise hep ayni : Leninizm.

Devam edelim. Leninizmin 0zl, esitsiz gelisim yasasindan kal-
karak, drgiit-devrim-iktidar olgulanini bitinlik icinde, aralarindaki
iligkilerle birlikte ele almoktir, Boyle oldugu, Tirkive'nin kisir, ama
Ogretici Ornekleri ile kamtlanmadi mt? Tek bagima oérgot, orgat feti-
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sizmine goturir. Vorhgini kimsenin umursamadigi bir Srgutin igin-
de yer alanlar «porti bizim i¢in amactirs derler ve isin icinden c¢ikar-
lar. Tek bagina sdevrim» diyenler de vor. Buntar, yiliardir bakmadan
«tek yvol devrim» diyorlar. Honi, nerede devrim? Bunu da gecelim.
cir zamanlar hep «ktidars  diyenler  vardi: Cuntacilar. Onlar ne
yaplyor?

Burada, Tirkiye solunu kigtimsedigimiz  saniimasin,  Cdnki,
Lenrmzmin 6zUnd kavramak, hic de kolay bir ig dedil. Gercekten de
klasik awvisi ile bir «slirec isi». Yalhizca Tlrkiye'de mi? Kesinlikle
defdil. Leninizmin kavranmast, idm kapitalisi dunyada da bir «siire¢
isisdir ve bu glireg, heniz tamamlanmarmistir. Leninizmin dzunl kav-
roma. cabalan, kopitalist Glkelerde, giiniimiizde de suriyor. iki tika-
nikligi asmaya calisarak.

Birinci tikarikitk surada : Evrensel olan, ézgln olandan gikar.
Evrensel dederi en blydk olan ¢dzOmleme, strateji ve taktikler, mut-
laka ozgiin vanlart cok adir basan deneyimlerin  Gringdur. Dinya
Komdinist Hareketinin sorunu ise, Leninizmin  dzgin yonlorny ve
Bolsevik hareketin vine son derece dzgun niteliklerini yetarince an-
iamaya ¢alismadan, sonucta ulasilan kapsamli butguicre habire yi-
neleyip durmasidir, Evrensel olani alip uygulgmak hic kugkusuz ge-
reklt. Ancak, hangi dzgiinligin irdnl  oldugunu hic unutmadan.
Ozgiin kaynad: bilmeden evrenseii kullanmaic ister istemez segme-
ciligi de getirir. Iste 0 zamaon, Lenin ve yapitlan yiilarc bélinip, iste-
nilen par¢adan bol bol alinti yapilir. Dinyada ve Tirkiye'de hep ya-
pitdida gibi.

ikinci bir tikaniklk daha var, Séyie ozetlemek mimkin : Gec-
miste, evrensel zorunluluklann dovattigr, ama kagihilmaz yan Griin-
leriyle teoriye ve eyieme belirli kisirhklar getiren; esitsiz gelisim ya-
sasinin dodal sonucu olmasi gereken ¢esni ve zenginlik dururken,
yine hem teoriyi hem de pratidi asin dicude standartlastiran kosul-
lar vardi. Bunlar, geride kaliyor. Ancak, geride kalan olgular, kendi-
leriyle birlikte, teoriyi ve pratigi de geriye cekmeye calistyoriar. Or-
nedin, kapitalizmin giniimizdeki bunghmina ve bunun getirdigi bu-
ylik olanaklara, yalnizea 1930-40 arosinin ya da Uclineld Enternas-
yonal’in gozlakieri ile bakimas: gibi,

Evet, boyle tikanikliklar var. Bunlarin asimasi icin nesnel ola-
naklar da var. Simdi, kimi kosullar geride kaldikga, Leninizmin 6z0-
na kavrama cabalar, geemige oranla daha biylik bir hiz ve canlitik
kazaniyor. Yine, hem Dinyada, hem de Tirkiye'de. O halde, Lenin'in
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110. dodum vilint geride birakirken, ona ve bugiune layik bir mus-
tuyw vurgulamak gerekiyor: Dinya Komdinist Hareketi, Leninizmi
Szlimseyip uygulamoada, atiimh giinlere gebedir,

Bir kez daha, hem Dinyada, hem de Tirkiye'de, Belki kimi ta-
bular do yikilarak, bu atihm gerceklestirilecektir.
Pemokrat Tepki Turkiye'de, sosyalizmin, «is¢i sinifiiin 6z dasince
Sosyalist Biling bigimi oldugunu» Aybar séyler. Ama, Aybar yal-
nizea bunu acik acik séyleyip yozandir, Ayni di-
slincenin, Turkiye solundoki baska kesimlere damgasim hi¢ vurma-
digini séylemek, mamkin dedil. Ne der, bdyleleri?

Boylelering gére, isci siufl «sosyalistetir ve sosyalizm icin mu-
cadele eder. isc¢i simifinin yaninda yer alabilecek oteki kesimler ise,
demokrattiriar ve bunlar da demokrasi icin mucadele ederler. Biri
Sosyalizm mucadelesi verir, 6teki ise demokrasi. Sonra sirg, bu iki
mucadelenin nasil kaynastinlacadina iligkin bitmez tikenmez tahlii-
lere gelir. Oyle ki, bu tlr tahliller sonucunda Tlrkiye'de, elestiri
sgetireny ve eylem «koyan» pratisyen tipinin yaninda, bir de <bir
an bile unutmayany» teorisyen tipi belirir. Buniar, demokrasi miicade-
lesi verilirken, sosyalizmin «bir an bile unutulmayacadiniz yazarlar.
Yine demokrasi micodelesinde, buriuvazinin bilmem hangi kesimj ile
ittifak yapiirken bunlann karss tarofa kayma olagsihginin «bir an bile
gbzden uzak tutulmayacagint: sdylerler, Bdylelerine, bizim de sby-
leyeceklerimiz olacak.

Basiayalim ;. Sosyalizmden bagimsiz, sosyalist miicadeleden
kaynaklanmayan demokrasi miicadelesi, ancak burjuvg devrimler
déneminde olabilir. Bu dénem ise, kapandi. Coktan geride kaldl. Gl-
nimdaz kosuilanndo, sosyalist ideolojiden ve sosyalist miicadeleden
bagimsiz, onlardan kaynoklanmavan, yalhzea demokrat birikim ya
da demokrat tepki olabilir. Birikim yo da tepki, siyvasal acidan kendi
basina micadele demek degil. Micadele anlamina geimiyor. Birikim
ya da tepkilerin politik micadeleye déniisebilmesi igin, ideoloji ge-
rekiyor. Oysa, gunimizde, demokrat birikimin, burjuva ideoloijisi
aracithgtyla demokrasi mucadelesine dénlsmesi yollan kesinlikle
kapanmis buiunuyor. Birikim wve tepkinin micadeleye doniigebilmesi
icin, mutlaka ve mutiaka, sosyalist ideolojiden kaynaklanan sosya-
list érglt ve sosyalist mucadele  gerekiyor. Bugiin, baska tiriisu
mdmkin olmuyor.

Ne Yapmat'nin 0zi, burada. Mensevizme, ekonomizme, Mor-
tovcutuga kargt mucadelenin, giderek «sosyalist biling» ve «bdrgiits
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kaveamlannin 8z4 de burada. Bir k(iglk burjuva ile bir sanayi prole-
terinin diizene karsi kendiliginden gelisen tepkisinin 6z aymdir:
Demokrat tepki. Birikimin 6zl de aymdir . Demokrat birikim. Ancak,
sanayi proleterinin demokrat tepkisinin sosyalist bilince doéniigtiri-
febilme yatkinh@ vardir. Aradaki fark, sanqyi proleterinin demokrat
birikiminin, sosyalist ideoioji icin eiverisli hamuru olusturmasidir.

Q halde, yayain iki dederlendirmenin, bugin yenibastan gdzden
gecirilmesi gerekiyor. iki degerlendirmeyi, iki soru ile acmak mim-
kiin. Birincisi: 1961-71 ddnemini geride birakip 12 Mart'tan ¢ikan,
sonra da MC dénemlerini yasayon iscilerin ve emekgeilerin buginki
birikimini kitiesel olarak ¢sosyalisty diye nitelemek mimkin ma?
Yoksa bunqa, dznel unsurun vetersiziidi nedeniyle sosyalist bilince
doniisemeyen, dolayisiyla da sosyalist micadele konumuna geleme-
mis demokrat birikim mi demsk gerek?

ikinci soru ise sdyle : Yaygin bir sema var. Bu semada, bir yan-
da sosyalizm miicadelesi var. Ote yanda ise, sosyalizmin ulagama-
digi alanlaorda da gelisen, istelik de kendiliginden geligen bir de-
mokrasi micadelesi. Boyle denivor. Dogru mu?

Her iki soruya da birlikte ve sdyle yanit vermek moamkin : Gu-
nlm(z Tirkiye'sinde ugsuz bucaksiz bir demokrat birikim var. «Sol
birikim» de dense olur. Ancak, ciddi anlamda, ne sosyalizm, ne de
demokrasi mucadsleleri vardir. Daho dodrusu, birincisi ¢ok glidiik
kaldig) igin, ikincisi de gelismemistir, Cilnkd, birikim yo da tepki,
sezgi demek. Sezgi, kendi basina micadeleyi dogdurmuyor. Miica-
dele icin, sezginin ve tepkinin dtesinde, ancak ideotoji aracilidy ile
ortaya ¢ilkabilecek bir politik hadef gerekiyor. Sosyalist hareket ve
sosyalist miicadele gelismeden de, demokrat birikimin, kendi poli-
tik hedefini olusturmasi kesinlikie miimkiin degil.

Leninizmin 6zl, glcl ile ayni. Leninizmin hem &zi hem de gu-
cl, Once birikimin demokrat niteligini gdrmesinde, sonra kendi ba-
sina birakildiginda bu birikimin hicbir yere gidemeyecedini sezme-
sinde ve nihoyet demokrat birikimi sosyalist ¢ozimierle bitiinleye-
rek bunu micadeleye dondstirmesinde yatiyor. Lenin, tabii en bas-
ta Ne Yapmals, bu godzle veniden okundudunda aciklik artacak.

Cok sonralar, somut orneklerle pekistirilen bir acikiik bu. Le-
nin’in gesgitli calismalaninda, en stk &rnedini  verdigi «demokratiks
haklar, basm ve toplanti dzgurliklerine iliskin, Hic kuskusuz Lenin,
demokrasiyi bunlarla sinirlamiyor. Buniar, yaimzca en sik verdidi
ornekler. Timlnin de ¢dzumi, bir tek noktaya gelip doyaniyor :
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Sosyolizme, Lenin, burjuvaziyi olasagl etmeden, proletarya dikta-
t6r0giuni kurmadan, drnek verdidi alenlarda gercek bir «dzgirliges
ulasilamayacadini stk sik vurgulama geregdini duyuyor.

Biitlin soylenenlerden sonra, kirilmasi gereken tabwardan birini
glindeme getirebitiriz. Bir dlcide yineleme olacok : Guntimiizde, de-
nmokrat tepki olur. Ama demokrat tepkinin demokrat ¢dzimi olmaz,
Demokrat tepkinin, sosyalist ¢Ozimi olur. Demokrat tepkinin, de-
mokrat hedefi olmaz. Demokrat tepkinin sosyalist hedefi olur. He-
def, genel olarak demokrasi degil, proletarya demokrasisidir. Bi-
rincisi bu.

Ikincisi de sbyle: Demokrasi micodelesi ile sosyalizm miica-
delesi, birbirinden ayr) Firat ve Dicle nehirlerinin, hayli sonra birie-
sip hemen Basra kérfezine ddklimelering benzemez. Cinkld boyls
bir benzetme, en basta, iki nehrin uzunca bir yolu ayn ayrn katetme-
teri anlaming gelir, Oysa, sosyalizm denjzine dokilen nehir, bastan
itibaren yalmizea bir tane. Bu nehir, siirekli olarak, derelerle caylarla
bestenir. Dere, nehre katidiktan sonra, dere elmaktan cikar, De-
mokrat tepki de, sosyaiist bilince ddnlstirilip sosyalist micadele-
ve katiinea, demokrat tepki olmaktan cikar, Sade demokrathk, asil-
mak igindir. Asilip yenilenemeyen sade demokratik, zamanla geri-
cilie doéndsdr.

Cephe ve ittifak  Demokrasi ve sosyalizm miicadelelerinden séz ettik.

Oyleyse, akia hemen «cephe» ve «iftifaks kavram-
lan gelmistir, Kimileri i¢in, «cephes klasik ittifaklar olgusunun bir
baska, guncellestirilmis adidir. Boyle mi? Gérecegiz, Ama once, bir
baska noktaya deginmekte yarar bulunuyor.

Once bir hatirlatma : Sosyalist Devrim igin, mevcut demokrat
birikimin blilnlyie sosyalist bilince dondstiirilmesi gerekmiyor.
Ustelik de imkansiz. Bir kesim, sosyalizme gider, sade demokrat ol-
maktan cikar. Baska kesim ise, Sosyalist Devrim'i ve Sosyalist ik-

tidar't sade demokrat olarak gérir ve yasar. Bilimsel sosyalizm, hig

kuskusuz, insanlar tek tek sosyalist yapma misyonerligi degil. iyi
amd, sosyalizme gitmeyen sade demokrat tepki, sosyalist iktidarda
ne dlgide bu haolivle kalabilir? Kendini asomayan sade demokrat-
lik, gericilige ddnlsmez mi? Hatirlgtmayi, bunun igin yaptik. Degi-
hilen konu, ittifaklar olgusunun da ozinl olusturuyor. Ancak, fazla
ilerlemeden, baska acikiiklara do gereksinim bulunuyor.

Aciklk icin, Trockizm sapmasing basvurmak  yararl olgcak.
Trocki've ve Trogkizme iliskin iki noktanin hatirlanmas: yeterli. Bi-
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rincisi, Trogki'nin kendisine iliskin: Trocki, Rusya'da iktidann ali-
nabilecegine inanmamakla suclanir.  Dodru dedil. Dodrusu soyle :
Trocki, iktidarnin alinabifecedine inandi. Elde tutulabilecegdine inan-
madi. Bu farka dikkat etmek gerekiyor.

Trockizme iliskin olan ikinci nokta ise gu: 1923'e kadar, daha
cok «Trocki yoldusin yanhslary iizerinde duruidu. isler, 1923'le bir-
likte yeni boyut kazandi. «Trockizme kargi savasy siogani, bundan
sonra atiidi. «Yanhs yapan Trocki», 1923'den sonra resmen «sapmax
oldu. Trocgkistler ve dedikodu meraklist tarihgiler, bunu, Lenin’in
olitmine ve Stolin’in kozlan paylagsma niyetine baglarlor. Cok yanlis,

Simdi, her iki noktayr da acabiliriz. Trocki, iktidarm el degistir-
mesinde, klasik deyis ile «devrim aninda» kéylGlagin  belirleyici
olmadigint gérdugi icin, iktidarin eie gecirilebilecedine inandi. Ama,
ele gegirilen iktidarnin elde tutulmasmda, kéylilik buyik énsm tass-
yordu., Koylilige hic inanmayan Trocki, bunu gdrddgl icin, iek ul-
kede sosyalizm gercegine de hi¢c inanmadi. Trocki, yalnizca, dunya
proletaryasinin devrim yapip Rusya'yr kurtarmas halinde iktidarin el-
de tutulabitecegine inandi. 1923'e kadar.

1923 yili, dinya kapitalizminin, daoha buylk bir kararlida ka-
vugtugu, Avrupa’da devrim daigasinin séndugl villan noktahyor.
iste bu noktadan sonra, Trogki'nin yanlislar ve kéylilige iliskin zos-
tamalar:, acikea ihanet niteligini kazaniyor. Ozellikle Avrupa’da dev-
rim dalgasinin dismesinden sonra, Trogki'nin  kdylilige iliskin
dederiendirmeleri, Rusya’da proleter iktidarin altina dinamit koymak
anlamina geliyor. «Trogkizme kargi sovoss da bu nedenle ve hakl
gerekcelerle basiiyor. Lenin‘in, dunya devriminin zayifioyip gercek-
iesememesi olasihidin g yil dnceden gbrerek, bunun gereklerine
gore kafeme aldig Sol Kanat Komiinizmi ise gerek dteki soliora, ge-
rekse Trocki'ye karsi yiritulen mucadelede, dnemli bir yer futuyor.

Bu hatirlatmalarin tumlnden, olduk¢a onemli bir sonuc cikiyor :
Ittifaklar sorunu, asil agirhding, devrimden énce, iktidarn ahmsi si-
recinde degdil, devrimden sonrq, iktidarin  korunmas! ve elde tutul-
masi ¢cabalarinda duyuran bir sorundur, itiifaklar scrununun ézind,
kéyldligan ya da bir baska kesimin iktidara yirime ya da fiili anlam-
da iktidarr aima doneminde olusturocadi filli glcte aramak, yanhs-
tir. Birinci sonug bu.

ikinci sonug ise, cok daho dnemli. Tirkiye'de, bugiine dek, itti-
fokiar olgusunun «onlasma» ya da «uziosmaos yonu ortaya cikanid.
Oysa ittifoklardo asil belirieyici olan, dncld sinfin tek basina ikna
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gliicii dedil, yaptirm giictinden kaynakianan ve onunia takviye edi-
len ikna gucidur. Temelde, dayatici ve zorlayici gug yatar. Bu, pro-
letarya diktatdriGgidir. O holde, gecis ddneminde, diktatériiik ol-
madan, ittifok da olmaz. is¢i sifinin mattefikieri, en basgta da kéy-
l0ldk, dinleyerek dedgil, gorerek iknga olur. Tahii oldugu kadariylg,
Demek ki, proletaryanin, mittefikierine, «gdstermesi» gerek. Gos-
termek icin ise, devlet iktidorini kayitsiz sartsiz elinde tutmas: zo-
runlulugu var.

Bu iki sonucun, ¢ok doga' bir uzantisi ise goyle : Tirkive sol-
cusy, ittifak ile diktotdriiga, hep birbivini dislayan  olgular olarak
gdrdl. Bunun en budalaca ifadesi su: Proletarya, ittifaklara gerek
duyuyorsa, kendi «saf» diktatdrlGdind  kuramaz, Clnk( ittifaklar,
proletaryanin kendi 6z glindeminde olmayan kimi adunlann suf
mitefikler icin atilmasini gerektirir. Bu yapiliyorsa, proletarya dik-
tatorl(igi yoktur. Diktatérluk ya da «sosyalist devrim» bu gereklilik
ortadan kalkinca gindeme gelir.

i$te, butind ile yanhs olan da bu, Clnkd, devrimden sonra, ka-
pitalizmden sosyalizme gecis ddneminde, sosyalizmin kurulusu c¢a-
balarinda, diktatorlgk ve ittifaklar, birbirini tamamiayip bitdnleyen
iki oigudur. Biri olmadan, digeri de olmaz. Kurulan ittifak. diktotor-
Iige, daho genis ve daha rahat hareket alani saglar. Buna karsilik,
diktatoriik de, ithfaklarn temel ve vozgecilmez giivencesidir, Yay-
gin bir deyimle, ittifaklar, «protetarya diktatériugiinin kitle tabani-
dir.»

Artk adim adim «cephe» sorununa geliyoruz,

Fasizm ve Sosyalizm Tirkiye'de, «cepher denildiginde, artik ister
istemez giilimsiyor insan. Ta 1960’1arin or-
tasindan bu yana Turkiye'de en g¢ok sdzl edilip, en cok yozlastiran
kavram, belki de bu. Ancak, sonu gelecege benzemiyor. Son olarak,
Tiirkiye Isci Partisi de «cepheci» oldu. QO da «cephe» diyor. «Sosya-
list iktidarsin 7. sayisinda, Omer Kikner, bunu bir «clumsuzluk»
olarak dederiendirdi. Ancak, cephecilik cephesine bu yeni katihmin
kimi «olumlu» yanlari da var. El aihide her alani kurutan Tirkiye isgi
Partisi, belki de yeni hevestedigi bu «cepheciliks isini de kurutup
Tiirkiye sol hareketine blyik bir katkida bulunur, Bu maskarahk da
TiP sayesinde ve TiP'le birlikte son bulur.
Bu kiclk dilekten sonra, konumuza ddnebiliriz. Vurguiayacad-
miz, su: ltt:faklorm lemslinde, digmana saidiri, dusmom yoketme
ve iktidar olay! yotar Buna karsilik, cephe’nin 9z, savunma ve mev-
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Zi_tutma _cabasidir. ittifaklann 6zl ve giivencesi ne dlciide iktidar
“sonrasinda behrgmleslrse cephe mantid da o dSlelde iktidar dnce-
sine d6zgd bir mantiktir, ittifaklar ile cephe olgusu arasindaki fark-
hliklar Ozerinde yine duracadiz. Ancak daha dnce, yapiimas: gerekli
olan baska hatiriatmalar var.

Az Once sdylediklerimiz, hi¢ kuskusuz, savunma ve mevzi tut-
ma amaciyla otusturulan  cephelerin, kisa bir zaman dilimine sikl-
san ama evrensel dleude kokilu nitelik tasiyan degisikliklerden ya-
rartanarak iktidara yurimeleri ve almalor olasiligint dislamiyor. An-
cak yine de, bu tur cephelerin iktidar aimalam olgusunun, cok 6zgin
kosullar ve dedigikiikler sonrasma denk distigini hic unutmamak
gerekiyor. Ayni gereksinimden hareketle olsa gerek, kimi Marksist
arastirmacilar, 1. Dinya Savosi sonras) deneyimlerinin abartilarak,
iktidar yolunun ancak cephelerle dfsenebilecedi duslncesinin ver-
lesmesine karsi uyarida bulunuyorlar. {1) Burada, baslarken yaptidi-
miz bir hatirlatmay, kimi ekierle biitinleyip vinslemekie yetiniyo-
ruz : Evrensel olan, her zaman &zgin olandan ¢ikar. Evrenselligin
degeri ve kapsami, 6zgiun olanmn soyutlunmas dlglisinde artar. Le-
ninist strateji ve toktikler, dzgun Bolsevik deneyimin yiksek dizey-
de soyutlanmasidir. Ancak, bir baska dzgin deneyimin, Dinye Sa-
vasl sonrasinda fasizme kars: zofer deneyiminin, benzer dizeyde bir
soyutiomas, bugline dek vapiimamistir. Yapilmadig icin de, oz &n-
ca s6zund ettigimiz mekanik aktarmaciiiklara, sik sik bagvuruimak-
tadtr.

Bunu, geciyoruz. Siwrada bekleyen tabulara devam etmek igin,
fasizm ve cephe olaylarimin  Tirkiye'de bugline dek yeterince ele
alinmayan kimi yénlerine edilmemiz gerekiyor, Tabii, ittifaklar oigu-
sunun uzantilarini unutmaks:z'n.  Bunun igin, Lenin'e yeniden do-
niimesinde yarar var.

Dunyadaki ilk proleter deviimin besidi olan Rusyo’'nin ayni za-
manda, Avrupa’min  baska hi¢ bir Gtkesinde (o donemlerde) goriil-
meyen «fasizm oncesi fasisty  milislerin de besidi clmasi yainizca
bir rastlantt mu1? Lenin, bunu kesinlikle bir rastlant olarok gdrmi-
yot. Daha sonralan, Lenin ancak Mussolini'ye yetisebildi, Komin-
tern’in italyan delegeleri, ne zaman fasizmden ve Mussolini'den sz
ettilerse, Lenin hep Rusya'ntn «Kara Ydzlers deneyimini onimsadl.
Baskalarina da ammsatti.

Yalnizea bu dedii. Bagska deneyimlerle de pekistirerek vurgulu-
yoruz : Fasizm, burjuvazinin sosyalizme karsi yeni bir nitelik kaza-
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han en asin tepkisidir. Bunun lami cimi yok, Simdi «ama fagizm tlim
insanhidin dismanidirs denecek. Densin. Fasizm, dzel olarak sosya-
lizme diisman oldudu igin tim insanhdo dismandir. Fagizmin kay-
nagl, insanitk dismanhdr dedil, anti kominizmdir. Fagizmin insanhk
dasmant bigcimi, onun anti koml(inist 6zinu giztememelt. Sosyalizmin |
genel olarak insancil yan), onun 6zel olarak is¢i simifi dzind hic giz-
liyor mu?

Yine Lenin’e dénelim : Lenin. italyan fasizminin itaiyan Komii-
histierine &dreteceklerinden hayli «umutlu» gdrindi. Lenin, zoman
zamon Kinayeli konusmasmi seviyor. ftalyon  yoldaslarinm, fasizm
belas| sayesinde, gercek Bolgsevik ¢alismanin ne oldugunu égrene-
bileceklerini dusuntyor. «Bir musibet bin nasihat» tekertemesi, kimi
zamanlar, sosyalist hareket icin de gecerlilik kazanyor. Ornegin Sili
Komlinistlerinin, olup bitenlerden hi¢ ders g¢ikartmadikiarini duglun-
mek mimkiin m(?

O halde, yeni bir sonug : Fasizm, insanbik dismanlonnin insan-
Iga yagdirdigr bir ceza degil. burjuvazinin, nesnel ve dznel yeter-
sizliklerinden 8tiirt, en basto bilimsel sosyalistlere adettigi aci bir
faturadw. Daha acigt ise séyle: Avrupa isci sinift hareketi, klasik
19. yizyll sosyal demokrasisinden 20. yhzyil Leninizmine, gercekten
de hayli gii¢ olan doniisim goérevindeki basansiziiklarinin acisini fo-
sizmie cekmistir. ittifaklar sorununu, devrimden énce cozmenin nes-
nil gagclukleri, bu alandaki kimi oznel yetersizliklerie birlesince, igci
sinifi hareketi, yanina almasi gereken biyiik yidinlan, fasist dema-
gojive kaptirmstir,

Bu hatirffatmalardan sonra, devam edelim. Devami, ¢ok kisa ve
yohn olacak ; Ittifaklar, clusturulabildigi taktirde ve ne &Slgide olus-
turutabilirse, proletarya diktatdrliiglinin bir nevi iktidar éncesi «tes-
cilizdir. Cephe ise, tanimi  geredi, bu anlayistan ve Ozden Gzaktir.
Cephe, savunma durumundaki is¢i simifinin, «esitier arasinda birinci»
olmayr umdugu, ama bunun givencelerine bastan sahip olmadi
bir birlikteligin icinde yer almasidir. «Simf cephesi» ya da «birlesik
proleter cephen tur kavramian bir yana bwakirsak, klasik <fasizme
karsi cepher anlayismin temelinde, bunlar yotmaktadir,

Burada, bir bagka dnemli noktaya gelivoruz, Evrenselligin, kay-
naoktaki 6zeli gbdrmeden abartiimasindan ortaya cikan yanhistara ilis-
kin bir nokta. Klasik cephe kavramindan séz ettik. Klasik cephe kav-
ramt ve pratigi ile, klasik fasizm arasinda kesin bir iliski var. Pek cok
kigi tarafindan yeterince gériiemeyen bir iligki.
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Bilimsel sosyalist literotirde, klasik fasizm, emekeiter de dahil,
genis bir kitle tobanma sohip olusuylo neo tasizm'den ayrilyor. Bu-
na, «asigidan yukariya fosizms tird adlar do veriliyor. Baska tirli
stylersek, fasizmin, biyik bir kitle tabanina kumanda ederek «asadi-
dan yukarya» yiikselisi ile, burjuva devlet mekanizmasinin «yukari-
Jone olodanist( boyutlorda tokvivést sonucunda gerceklegen ne-
aofgsizm ya da «baski rejimleri» arasinda, uzantilan teoriye ve pra-
4ge de yonsiyan onemli farkhhiklor bulunuyor.

Klasik cephe kavrami, genig yidinlann, fasist partinin pesinden
siruklenecek verde, klgsik burjuva partilerinin yaninda ve safinda
yer almasmt tercih ediyor. Onlan kazanacak gldcu kendisinde gb-
-emedidi i¢in, bunu pesinen kabul ediyor. Neyi hatiriadiniz? Tirki-
ye'de fasizmin, MHP'nin kitle tabani ile asodidan yukanya yiksele-
sedini sananlarin, emekei yidinlarr CHP've peskes cekme cabalan
anutulmasa gerek,

Klasik fogsizm, evrensel olarak ifias etti. Burjuvozi, bundan son-
ra ayri bir yol izlemeye baslad.  Burjuva devlet mekanizmasinin,
claganin otesinde tahkimi, burjuvazinin, fasizm igin zovadigl vyeni
yolu olusturuyor. Uzada gitmeys gerek yok, en acik ornekleri Turki-
ye'de gbritiiyor. Tiirkive'de bunun uzantsi olarak, baska seyler de
goritlyor. Burjuva devlet mekanizmasinin tahkimi, burjuvazinin ege-
men ideolojisinin teklesip netiesmesi ile gelisen bir sirec. ikisi, an-
cak birlikte gidebilir. Burjuva deviet mekanizmasinin tahkim yoiu,
burjuva ideolojisinin belirli vazgecilmiz standartiara wiastinimasin-
dan geciyor. Ancak, ideclojinin stondartiosmasi, drgltierin ve bur-
juva siyasal partiferinin cesitlifixk kazanmasina Hadh.  Burjuvazinin
siyasal partileri ve érgdtieri ne kadar gesitiilik kozanirsq, ideolojinin
asgari standartlara kavusturdlmas: ve bunun sonucu olarak «dev-
leti giclendirmes cobalar o dletde hiz kazanivor, Neden? Cinki,
cesitlilik ve «slrtliismes ne kodar artarsa, sortak temely yo da «as-
gari mustereks standartian o kaddar dayatici bir gdriinim kazoni-
yor. «Devleti koruyacakr misterekler, bir iken, bu kez bes oluyor.
Her birinin dozajt da artiyor. Bu misterekler, hep birlikte, burjuva
devlet mekanizmasinin tahkimini ve sosyalist hareketin dnitne di-
kilen yeni engelleri ortaya cikafiyor.

Cephe askina CHP've ve MSP'ye gdz dikenlerin, bunlan hi¢
gormedigi acik, Ama bir kasarlanmis burjuva politikacisi Celal Ba-
yar, ¢cok eskiden gdrmiis. Sézinl ettigimiz cesitlilik, henlz ikili bir
yap! togirken gormis. Halk Paortisi-Demokrat Parti «surtiismesining,
NATO'ya giris, Kore've asker yollanmas), «Sovyet tehdidine kors
korunma» turl mistereklere ulosiimasinda nas) koiayhk saglodigs-
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ni, kendisi anlatiyor. Ve eklivor : Demokrat Parti ile Halk Partisi, bir
paramn iki yizi gibi hep ayr yonisre bakmis; oma sonucta aynt
degeri sadlamig. {2) Gunimiziin AP-CHP iligskileri hatirlanirsa, Ba-
yar'a ekienecek ¢ok sey yok.

Bu bdlGmin sonucu da su: Klasik cephe anlayisi, klasik fagizm
olgusundan kaynakianiyor. Klasik fasizm olgusundan kaynokianan
kiasik cephe anlayis), yine klasik antamdaki ittifaklary «bir sire» er-
teliyor. Klosik cephe anloyig), neofagizm olgusunun yaniti clamaz,
olamiyor. GlUnimdzin kosullarinda, neofasizm olgusw kargisinda,
klasik cephe anlayisini savunaniar, tarihin tekerleklerini geriye ¢e—
virmekten Otede bir is yapmiyorlar,

Sosyalizm Standartian Uclincli  Enternasyonal’in  dadisima  ge-
Enstittisi Var mi? rekceleri ile daha sonralarl, ayn tipte bir

grgiittenmeye  gidilmemesinin  nedenleri
kimilerince bilinmez, Bilmeyenler igin, kisaca dzetlemekte yarar var.

Esitsiz gelisim vasast, isci simfi hareketinin strateji ve taktikle-
rinin asirt olgnda uluslararasilagmasini ya da standarttagmasin én-
leyen bir faktdr, Tersine, esitsiz gelisim yasasi, ekonomik ve politik
bovutlan ile, is¢i sinifi hareketine, buyldk bir ¢esni ve zengintik ka-
zandinyor. Temel 6ge, bu zenginlik ve cesnide ortaya cikiyor. Ucln-
- ¢l Enternasyonalin daditilma nedeni de, bu Enternasyonal ile Birin-
cisi arasindaki temel farklilk da buradan kaynaklaniyor,

Burada akla hemen bir soru geliyor. Esitsiz gelisim yasasi,
Ueiinell Enternasyonal’in kurulus déneminde de gecerli. Kurucular,
bunu bilmiyor mu? Biliyorlarsa, bdyle bir drglitienmeye neden gidildi?

Bu soruyu vanmitlamak icin, ilkel bir diyalektik bilgisi yeterii.
Esitsiz gelisim, bir temel yasa. Her yasa gibi, o da kendi ziddim ta-
rihsel olarak gindeme getiriyor. Esitsiz gelisimde, ¢esni ve zengin-
lik, surekli ve belirleyict yan. Ancak, bu zenginlik ve ceshi slreklilidi,
dénem donem ortaya cikacak standartlasmalar dislamiyor. Tersi-
ne, éngdriyor. Clnki, esitsiz gelisim yasasi, kendi icinde genel bu-
nalm 6ziinii tagiyor. Genel bunalim Iseesitsiz gelisim yasasim red-
detmeksizin, strateji ve taktiklerin standartiasmas| olgusunu ortaya
gikariyor. Uciincli Enternasyonal, boyle bir olgunun Grini.

Kapitatizmin genel bunalimimn, — esitsiz gelismenin Grind olan
genel bunahmin Sosyalist Devrim’e donlismesi, en basta, gelenek-
sel esosyalisty ya da sosyal demokrat partilerden kopusu evrensel
Olcilerde zoruntu kiliyordu. Boylesi bir kopusun ve bunalimi devri-
me donistirecek Bolsevik cekirdeklerin olusturulmass, Uctincll En-
ternasyonal’in  kurulusundaki temel gerekgelerden birivdi. Gergek
is¢i sinifi partilerinin olusturulmas) ve Avrupa’da patlomas: muhte-
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mel goriilen proleter devrimin orgltienmesi, ve nihayet bunlarin ti-
munun kelirti bir yaptinnm  glcl {mleyyide} ile sadlanmasi, Enter-
nasyonat'in, savag sonras) genel bunalim  ddénemindeki gundemini
olusturdu.

Sonra, Avrupa devrimi perspektifi ortadon kalkti. Ancak, yeni
olugan Bolsevik tipte érgitlenmelerin gelistirilip pekistirilmesi zorun-
Julugu ortadan kalkmadi. Uglnch Enternasyonal, bir siire de buna
agirlik verdi. Nihayet, kapitalizmin genel bunaiminin getirdidi kesul-
larin drdnd olan Uclncl Enternasyonal, ayni kosullanin Gring olan
fagizmi, tek merkezlilik ve eggiidim zorunluluklarinin Smrind uza-
tan bir foktér olarck degerlendirdi. Hakh olarak. Enternasyonal’in
kisa dzeti, bu.

Bu kisa dzetlten sonrga, sorunu daha genis boyutlariyla ele ala-
biliriz. ideoloji ile strateji ve taktikler arasindaki iliski, sorunun
yeni boyutunu olusturuyor. Burada, kimilerinin kafasinda yer eden
bir «model»i yeniden O&zetlemekte vyarar var, Bunag, Tirkiye'de,
TKP-TSIP-TiP modeli de denebilir. Model, sdyle : Leninizm, strateii
ve taktik demektir. Leninist strateji ve taktikier, dnce Sol Kanat Ko-
miinizmi, daha sonra Uclncii Enternasyonal calismalan ve nihayet
sulusloraras konferanslar» sayesinde, nihai ayrnnbiaring  kavustu-
rulmustur. Gunimizde Leninizm, straieji ve taktik olarak, insasi
bitmis bir binaya benzer.

Béylesi bir «modelre tek tek ve cok ac¢ik yanmitlar vermek ge-
rekiyor. Bir: Leninizmi, yalnizca belirienmis strateji ve toktikler de-
meti olarak ele almak, onu basagad: dikip, ayakkabdaring caimak
demektir. insanlarnin ayakkabilarinin ayaklariyla, ayaklarinin ise ka-
fasiyla ve gévdesiyle varolmalan gibi, Leninist strateji ve taktikler de,
egitsiz gelisim ve iktidar ézi fie birlikie vardir. Leninist 6z gdrme-
den, Leninist strateji ve taktikler uygulanamaz. Yanhzca kitaplar-
dan «okunury. iki: Bilimsel sosyalizmde ideoloji ile politika bir bii-
tin olusturur. Ikisi, biriikte vardir. Birlikie ele almir. Leninizm de,
ideoloji ile politikanin bitiintidddir, Onun igin, Leninizmin, her {l-
‘kenin  topradindo yeniden lretilmesi gerekir. Leninizmi yeniden
Gretmek demek, hic kuskusuz Amerika'yl yveniden kesfetmek demek
degildir. Farkll bileskenlerden olusan bir hamurun igine, Leninist
mayayl atmak demektir. Yine, bu maya, ideoloji ile politikanin bii-
tlnlligidir. Alalim Tiirkiye'yi. ideolojivi politikadan koparip Turki-
ye've getirmek, yolnizca Tlrkiye kapitalizmini ve (st yapisini kabaca
tanimlamaktan oteye gegmez. Buna karsihik, Leninist ideolojivi ya
da 6zii gdrmeden, strateji ve taktikleri «uygulamak», «esneklik ya-
pryorum» diye kuyrukculuda dismek, «en gerici sendikada bile ¢ali-
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siyorumy» diyerek Gckagiter sendikactiarin masgast olmak, «herssyin
ikili yanini gérecedim» dive bir oraya bir buraya bakip sonunda sdl-
labas olmaktir. Ug: Ne Leninizm, ne «ujuslarorasy belgelers kim-
seye yoksul kdylllik disinda «sununla ittifak yap, sunu karsina ab
demez. Derse, yanlis yapar. Disiplinin ve merkeziyetgiligin en agir
bastigi Ugiincli Enternasyonal’in bile, temel kuruius maddelerinden
biri olarak, «tek tek llkelerdeki cesitlili§i gbze alip ona gére karar
Uretmeyi» vurguiodid) bilinirken, enternasyonalizme bu tir dayati-
cibklar atfetmek, onun dzine hokaret etmek demektir. (4) Ve niha-
yet ddrt: Bugiin dinyada, <model»cilerin sandi anlamda bir sos-
yalizm standartlan enstitlist yoktur. Cldugunu iddia edenler ise, ya
aptal, va da kuyruk¢uluk icin bahane arayan zavalhlardir,
Son Olarak . Bu kadar yetmeyebilir. Bagska sédylenecekler de var,
Ust Yop Oteden beri sdzlinii ettigimiz esitsiz gelisim yasasi,
¢gelisim» sdzcigunde bir dedistklik yaparsak, gl-
nimiizde «esitsiz ¢dklntl» yasasina doénigiyor. Kapitalizmin egit-
siz ¢okuntisi, her Olkede, (st yapiva ve Ust yapr kurumlanna farkl
bicimierde yansiyor. Kapitolizmin bu esitsiz cokUntiisl, yine kendi
Ziddin &n plang clko\‘tlp Tareketin yeniden ve dahad ﬁuyuk dlglierde
éggudumunt ve merkezilesmesini  gundeme  getirebilir_mi? Bunu
simdilik, yanlizca tartisilabilecek bir soru olarak ortaya atiyoruz. Yi-
ne de, bodyle bir ortam doddudunda, bunun kapitalizmin en. biydk
amag en son genel bunalimi olacadint simdiden soylebiliriz,

Az Once, «list yapm dedik. Burada durmak gerekiyor. Ging-
miizde, dinyada ve Tirkiye'de, kuru ve mekanik degerlendirmelerin,
strateji ve toktik sablonculugunun belli bash nedenlerinden biri de,
Ust yap céziimlemelerinin yetersizligidir. Baska turll) sdylemek de
mimkin : Ideoloji-politika bitinligl, st yapida ortaya ¢ikar. O
halde, ideoloji-politika batinltiguni kuramayan,. yani yeterince glic-
lenemeven bir sosyalist hareketin, Ust yap: ¢ozlimlemelerinde de ye-
tersiz kalmasi dogaldir.

Yeniden fasizme ddnersek, bir ekleme daha yapmak mimkin :
Gunumuizde, bilimsel sosyalizmin diger glanlarinda gérillen zengin-
lik ve yaraticilikla kiyaslandiginda, fasizm tanimiamas) ve ¢dziumie-
mesi hayli geride ve kisir kalmistir. Bunun baslica nedeni, (st yapi
codziimlemelerindeki yetersizliktir. Fagizmin «en genelde» bir tan-
minin yapilmasi, belirli sakincalarma karsilik, mimkindir., Ancak,
ayni olgunun Ust yapidaki yansimalarinin yine evrensel bir gecerli-
likle ortaya dokiimesi kesinlikle mimkiin degildir. Ust yapi, en az
evrensel, en ¢ok yerel olandir. Bunu, zamaninda, Togliatti de gbr-
mus. Togliatti, fasizmin ¢cdzimlenmesinde, ulusal ve yerel ozellik-
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lerin, baska konuiara kiyasla ¢ok daha blylk dleude on plana ¢ik-
tigini vurguluyor {5) Yani, «tekelci sermayenin en geri, en...» demek-
le bitmez ve bitmiyor.

O halde, gunuimiiz sosyalist hareketinde, fasizmin ulusal 0l-
cekte deriniemesine ¢dziimlenme zorunlulugu ile Uclnel Enternas-
yonat'den kaima, pratik yoani teorik igeriginden cok dtede dederlen-
dirmeler arasinda belirti bir uyumsuziuk bulunuyor. Ozetle, buginin
kosullarinda neofasizm ¢bdzimlemesi ile sosyalist devsim ¢dzumle-
mesi, bir madalyonun iki yiziinli olusturuyor. ikisinde de ortak odak
noktast, deviet olgusunun, daha genel olarak soylersek, (st yap
olgusunun, somut kosullarda ¢cozimlenmesidir. Bagka utkeleri  bir
yana birakirsak, en azindan Tirkiye'de, sosyalist hareketin en kisir
kaldigr noktatardan biri de budur.

_ Leninizmi yeterince ve orgutsel olarak benimsemek, iktidara gi-
den yoiu yarnyariya katetmek aniaming geliyor., Oysa, bir de Trki-
ye var. Ortahk hem «Leninistims» diyenden gecilmeyecek, hem de
bunu diyenler, iktidardan bu kadar uzak olacakiar. Boyle sey olmoz.
Ya Leninist degillerdir, ya da biz bilmiyoruz, iktidor ¢ok yakindir,
Ikisinden biri. Ve elbette, birincisi. Son olarak sdylenebiteceklerden
biri bu.

Bir ikincisi de gdyle : Turkiye sol hareketi, 1971 dncesinde, isci
sintfing hi¢ inanmazken, su yo da bu sekilde iktidara inandi. Hem
cuntact MDD, hem de Aybar, buna inandi. 1975 sonras) ise, tersin-
den bir gorinim veriyor. Bu kez, Tlrkiye sol hareketi, isci sinifi-
nin adirm dilinden disiirmez oldu. Ama bu kez de iktidor: bilsbatin
unuttu.

Bu ikisi, Turkiye sol hareketinin bir turlli bir araya gelmeyen
iki yakasim olusturuyor. Gelmesi i¢in, hem is¢i sinifing, hem de ik-
tidaro aynt anda inanmak, sonra da tek tek her ikisine iligkin kimi
tabulari kirmak gerekiyor,

(1) Lewerenz Komiinist Eniernasyonalde Fagizmin Tahlili. Cev, : Yalcmn
Dogan (Ankara : Sol Yayinlari, 1978), s. 174.

(2) Lenin Caginn Devrimcileri. Derleme. Cev. : N. Aka (Istanbul : Giincel
Yaymnlar, 1979, s. 155,

(3) Agacglu Samet, Demokrat Partinin Dofus ve Yiikselis Sebepleri. (Istan-
bul 1972), a. 59,

{4) Weber Hermann, III. Egrternasyonal : Belgeler, Cev. : Umit Kivang (Is-
tanbul : Belge Yayinlari, 1979), s. 33.

(5) J. Klugmann'mn onsizitnden. Togliatti, Fasizm Uzerine Dersler. Cev. :
Siar Yalgin — Yiiksel Demirekler .Ankara : Bilim ve Sosyalizm Yayin-
lari, 1978). s. 12,



Kemal KUTU

NE TiPi KAR VE TUFAN

--- Bu tipi ne kapida
Parmak ucuna basin
Gelen dost mu ki yo da
Zehir zikkim bir act
Bir kara haber mi ki! -

Kanatiamp ugsa bir par¢cao mokinadan
Girse bir harf yeniden c¢elik gibi potaya
Yer dedisse bir yenisi, yenisi

— Actim, ah penceremi—

Bir boran ki ne yadarsa

Yagdsn icre, islatmaz. ..

— Tuyler diken de olsa
Donmus tene aykiridr, sitahsiz! —
Kosa kosa hizlgnip girsem o yoringeye
Ne yarist tabu uydu cenettir
Ne yarnsi kéfir wymaz cehennem
Ashina aykindr. .,

— Nerde olsa sinlsiklam ter sarkac bir isyan
Olgunlasan bir durum
Zaman belli
Sinif bellj
Yer belli
Kimildar ritzgéirl —
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iste/artik/o0 zaman

Ne tipi kar ve tufan,

inkdr tuton «yosak» hiicre ipleri
Zehir-zikkim bir 1s1

Sancilarin donmus tutuklulugu
Lokma gibi tabu thkan tok yutak
Ering kipl dedildir,

Deditdir, '

Bilin!

iste/artik/o zaman

Ne tipi kat ve tufan,
Zorlamayin

Zorlamayin, Gglimez

Yanan

Elerim!...

UMUT/OFKE/BARIKAT

— Polis copu/makinalar besmele
Siren secde/kusturan ¢ighk
Canim ezim... camm ayak altinda
Ayakaltlar kan! —

incivez yollar sw...

Diyelim durdurulduk

Durdu grev

Ve ocak

Bu kan

Bu derya-deniz

Nedir eyleme vuran bu sekte...

— Bir umuttu - Dagdlar vura
Bir éfkeydi . Dadlar tutg —
Nedir dort yandan adir bu aci odit
Bu pus, bu suclu susku
Dadiardan
dadiardan
Sizilllip gelen
Bu aci hiikam,.,



— Simdi bu dagdlarin ardinda
Acili kugtar dolagw
iner kesimci iscilerin
Silg tirkdlerine... —

Bu hokim

Onigrin da hakmdaddar,

Elleri sirdir

Sirnin elieri pust

Ovysa

Kagtir sdylenmigtir doglar tutulsun diye
Daglar siper

Daglar dulda

Daglar hiikiim sehpas);

Dadlar susturan usu,

«Degismesin esen riizgdr

Yosa tanimaz gurbet

Degdismesin herbirseye hasretligimiz
Degdismesin sahipligi makinalarin
Begismenin kontrolu dsgdismesin/nedendir?s
Nedendir

Mahpus gorlismesinde

Bunca kalabaligiz...

Ki, yasadik aciyt biz
— Ay bolunir dost aman
Gun bélunmez! -

Korku bizim neyimiz,
Varigimiz ve yogumez
Milyon koncali umut : Biz
Milyon koncah éfke : Biz

Baslar dik,
Uslar kursun,
incivez yoliarinda
Umut
Ofke
Barikat,
Sahiplidimiz...
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«KURTULUS»UN ONUNDEKI
DEVRIMCI ADIM

ibrahim SEKER - Mustafa ADAL!

Bugiine kadar, demokratik devrim-sosyalist devrim izerine ¢ok
sey vazildi. Halen yazhyor. Sosyalist devrim savunuculari, bu «tartis-
maya», bir polemik veya salt isim bulma yarismas: olarak degil, Tir-
kiye'nin Gzel tarihsel konumuyla dogrudan iliskili yamini da dikkate
alarak bakiyorlar. Sosyalist devrim tzerine gdsterilen astr1 titizligin
nedeni, Tirkiye'nin bu 6zel tarihsel konumudur, Tersinden sdylersek.
Milli Demokratik Devrimeciligin Tirkiye’deki «bzel tarihsel» konumu-
dur. Bu konum, sesyalist devrim savunucularini, hakh olarak, sosya-
ist devrim stratejisinden kiigciik bir &diin vermemeye itmektedir. Tir-
kiye’de genel olarak MDD'ciligin ne anlama geldigi ortadadir ve az
sonra «Oniindeki devrimei adimiy elestirecegimiz Kurtulug Dergisi de
bunun «bir dlgiide» bilincindedir.

MDD'ciligin sosyalizm adma (bu arada, dogaldwr ki, demokrasi
adina} bir hig oldugu bir yana, sosyalist hareketteki tiim hastalikiarin
ana mikrobu oldugu da kanrtlanmstrr. Bu mikrebun kaynag kurutul-
madik¢a, Tirkiye sosyalistlerine rahat yoklur. Kaynagin kurutulmasi
igin, sosyalist devrim teorisinin gelistirilmesi yaminda, MDD’ciligin
kendi i¢ celiski ve tutarsizhklarmi da yakalamak, ortaya cikarimak
zorunludur. Bu i¢ ¢eliski ve tutarsizliklar: biraz fazlaca yagayvan Kur-
tulus’'un hedefledigi devrim stratejisi, bu yazimn ana ekseni olacak-
tir,

Peki neden Kurtulug? Ciinkii, Kurtulus, degisik bir .egilimi veya
MDD’ciligin tikanakliigimm yeni bir boyutunu  yansitmaktadir. Buy,
olumsuzluk igerisinde olumluluktur., Ancak az sonra gdrecegimiz gibi,
bu yeni boyutun (ne kadar yeni oldugu da tartigihr) kesinlikle MDD
kapsamunin diginda olmadigi ¢ek aciktir,

CAN CALIYOR, AMA NEREDE?

Yukarida sdziinii ettigimiz, «<MDD'nin degisen diinya ve Tirkiye
kosullarimin etkisiyle yeniden tiretilme cabalarinas birkac 6rnek ver-
mek saniriz saghkli olacaktir :
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«Bu tekeller (igbirlikci tekeller) hangi tretim iliskisinin temsileile-
ridirler? Elbette ki, emperyalizme bagimlt kapitalist iiretm iligkileri-
nin. Her ne olursa olsun bunlar kapitalist iiretimn iliskileridir. Iste mii-
cadelenin agirhkli yéni de bunlara karsy ydneltilmistir.»(1)

~ «Demokrasi miicadelesi ,siyasal iktidar miicadelesidir; devrim
milcadelesidir.»(2)

«Cagimizda sorun, demokrasiyi derinlestirmek depil, onu kurmak-
tir»(3)

«... izleneccek dogru politika, fagsizme karsi en tutarh miicadeleyi
susyalistlerin verehilecegini gostermek.,..»(4)

Kurtulug. yillarin MDD tikaglarina karsin bu saptamalarl yaparaks
sgamn ¢aldiginy duymustur. Ustelik bu saptamalar, herkesin kolay
kolay vapamayacag bir alintiyla, Lenin’in <burjuva demokratik re-
Formlarin, sosyalist devrimin bir yan iirini olarak c¢oziilmesine» ilig-
kin sizleriyle giiclendirilmektedir.

Peki sonra ne olmaktadir? Kurtulus, bu saptamalarla birlikte bas-
ka saptamalardan da hareketle ilging sonuclara ulasacaktir ve bizler
e vazik ki bu durumu, bilinen MDD sartlanmasmn bir iiriind olarak
degerlendirmek zorunda kalacagiz, «Canin caldigy duyulmusgtur ama,
sesin nereden geldigi hilinmez.»

Simdi Kurtolus'un duydugu scsin kaynagina inememesi  olgusuna
ve bunun evillanmis» nedenlerine deginmek gerek.

GUONAH CIKARMA

Tirkiye'de sosyalist devrimden <cilizzamdan» kacilir gibi tirkiilmesi
act hir komediye doénmistiv. Bu komedinin finalinin eynandigl kosul-
larda, MDD ciligin kendi i¢ «itismesindes bir anda kendini «clizzamlilars
topluluguna yakin durumda bulan Kurtulus, bu kéti hastahga karsi
nefretie hilinen normal <«toplums insanlart tarafindan kinanmgtir. Bu
elem verici durum karsisinda Kurtulug, o hastahga yakalanmams ol-
dugunu kamtlamak icin giinah c¢ikartmak zorundadir. Ama <«oplums
insanlar1 cok katidir. Onemli dlciide inandiricy olmak  gerekecektir,
Inandirier olmak, kendi de «clizzamdans fazlasiyla korkmus olan <«sah-
te hasta» icin cok heyecanl cluyor :

«Kurtulus'un séylediklerini ¢arpitmaya ¢aliganlar Ozellikle, Kur-
tulus'un bir anti-kapitalist devrim savunmakta oldugunu ispatlamaya
cahistilar. Ama bunu kanitlamak igin kullamlmis olan terimden baska -
bir tek kamt Sne siirmediler, Stremezlerdi de. Cinki Kurtulus, sosya-



SOSYALIST IKTIDAR 54

list devrim degil, Tiirkiye'nin somut kogullarina gore demokratik dev-
rim (burjuva demokratik icerikli bir devrim) savunmaktadir. Demok-
ratik devrimlerin burjuva demokratik icerikli olmaktan baska bir ko-
numlari olamaz. Yani devrimci barutu tilkenmis olan burjuvazinin ye-
rine getirmemiy oldugu demokratik goérevlerin yerine getirilmesi, as-
la bir sosyalist icerik olarak adlandirslamaz.»(3)

Giinah cikarmaca devam ederken, ne yazik ki «bazi seyler» altust
ediliyor. Yazar soruyor : «lsci-kéylii ittifaki mu sosyalist devrim ya-
pacak?»(6)

Eski bir banka reklamim animsayinca, sdyle yamtlamak geliyor in-
sanin icinden : «Haywr. fsci-koylii ittifak sosyalist-devrimi yapacak.»
Kafas: 1905 Rusyasima takilip kalan yazar hemen Lenin’e bag wvura-
caktir. Vurabilir,

Her ne kadar Ekim devrimi <hitiin koyliiliks ile hirlikte gercekles-
tirildiyse de, Bolgevik Parti, igci-koyit ittifakinin asil gergeklegme bi-
¢iminin proletarya diktatérliigii oldugunu biliyordu, Boyle bir diktator-
lilkk altinda isei-kdyli ittifakinin saglanmasi sorunu ayhl zamanda pro-
letarya diktatorligiinin yagamasi sorunuydu, Bu sorun Trocki ile Le-
ninizm arasindaki ayirimlarin en énemlisini olugturmaktaydi. Ancak bu
bir genel sirec midir? Hic de dedil, Gegmiste ve ‘bugiin ve hir dlciide
Rusya'da oldugu gibi, bdylesi bir ittifak, proletarya diktatorliigiinden
dnce de gergeklegebilir. Tekelciligin ulastigl boyut, tarimda kapitaliz-
min gelisme hizy, iiretimin bagimsizhgmin soz konusu olmamasi ve de
iki sistem arasi ¢atigmanin dogurduju «insanlari aydinlatier» etki, bu
durumun baslica giivenceleridir.

Kusku yok ki, Kurtulus, sosyalist-devrime yalmzca isci simfim go-
tiirmeye niyetlidir. Gliniimiizde sosyalist-devrimin toplumsal tabaninin
genigledigini, ig¢i stmfinin énciilGgi kosullarinda by taban ile sosyaliat
devrim arasinda bir celigkinin olamayacafint goérememek, sosyalist
devrimi gorememekiir. Ama bdylelikle, MDD'nin nereden nereye gel-
digini goriiyoruz. On-onbes y1l énce ig¢i simfimn varhg tartismalarin-
dan, sosyalist devrimin biricik femsilecisi «saf proletarvavay. Bu gi-
riigler ciddiyetten tamamiyla yoksundur.(7)

Sosyalist devrimden kacis devam ediyor. Lenin'den  «demokratik
reformlarin, sosyalist devrimin yvan Griini oldugunus aktaran Kurtulus,
aynl zamanda Lenin’in «demokrasi miicadelesi sosyalist devrim miica-
delesine baglanmalis 6giidiine sayfalarinda yer veren Kurtulus, tiim
bunlardan akil almaz bir bicimde yalnizea «demgkratik devrimin sos- _
valist devrime baglanmasis gerektigi parlak sonucunu cikartiyor. Le-
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nin, demokrasi miicadelesinin sosyalist devrime baglanmasindan sbz
ediyor, Kurtulus ise demokratik devrimin. Bu agik bir carpitma veya
eyanhis anlamadirs.

Bu tiir yenilikler kesfeden Kurtulus «larihteki bir¢ok detnokratik
devrime, sosyalist gérevler yiikleme» basarisini, yani demokratik dev-
ritnlerin sosyalist gorevler verine getirebilecefini iddia etme bagari-
sinl gosterivor.(8) Nedir bu go-evler? Sosyalist reformiar mi? Sosya-
list reform diye bir sy var midn? O halde Kurtulus sosyalist gorevler
olarak neyi aliyyor?

Bizler, Kurtulus'un tistlendigi demokratik gérevlerin sosyalist dev-
rimle coziillecegini, kapitalist-emperyalist fligkilerin disina @kmadan
bu «demokratik gorevierin» coziimili olmadigini, anti-kapitalist bir dev-
rim olmadan feodal kalintilarim (oldugu kadariyla) temizlenemeyece-
gini, bagimsi1zhifn kazanmlamayacagwni, ulusal sorunun ¢Oziilemeyece-
gini vh... soyliiyoruz. Bu yasemn ilk somut kanitiayicisi bizzat 1917
Ekim devrimi olmustur.

Demokratik gorevler ile sosyalist devrim arasindaki iligkiyi kav-
rayamayan bir mantigin, «Sosyalist Tiirkive» slogani ile <bagimsizhk,
demokrasi, sosyalizm» tanimlamasinin celistifini sbylemesi de kacinil-
inazdrr.(9) Kurtulus, bu iki sleganin celistigi goriisii ile, «once bagim-
sizlik, sonra demokrasi ve bilinmeyen bir tarihte de sosyalizms dedigini
acgiklamig oluyer. Sosyalist devrimin evrensel aciklamasi <«bagimsiz-
lik, demokrasi, sosyalizms birlikteliginin, diyvalektik altiist edilerek s»-
radan fi¢ talebe indirgenmesine izin veremeyiz, Bu nedente Kurtulus,
bu tamimlamay: bir daha kullanmamalhdir. Ya da <bagkalaris gibi ara-
ya baska arzu, talep ve dileklerini koymahdir...

Kurtulug'o sosyalist devrimi savunmakla suclamak hi¢ kugkusuz
sacmadir. Ancak, Kurtulus'un bazi akli-evvellerin yaptigi bu suclama-
Jardan kacis hic¢imi de ilginctir, Kurtulus, sosyalist-devrimecilerin Tiir-
kiye'de kamtladiklary kimi gercekleri «demokratik devrimin savunusu-
na» malzems yapmaya calismaktadir. Bayle olunca ideolojisi de bir
celiskiler yumagindan tteve gecmemektedir, Birbirine zit diigsen onciil-
lerle ulasilan sonu¢, kaginilmaz olarak bir {igiincii zithik olusturur.

Ornegin, demokratik devrimde, helirli demokratik gorevleri yering
getirmek igin, yine «belirli» anti-kapitalist igler yapmak gerektigini
sdyleyen Kurtulus, bu isin icinden yeni <bulguslarla cikiyor :

«Hatta biz diyoruz ki, bu devrim tim bir kapitalizme yonelmek
$0yle dursun, oOzellikle kirsal alanlarda kapitalizmin gelismesine de
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vol acacaktir. Emperyalizme bagimiihk yaralmayan kapitalist igletme-
ler devrimimizin bu asamadaki hedefleri arasinda olmayacaktir.»(10)

Burada iki sey ogreniyoruz. Birincisi, kirsal alanlarda kapitalizmi
gelistiren bir devrimin ille de demokratik olacagin. SSCB’de NEP db-
neminde sosyalist iktidarm kurulu oldugunu ve bu ekonomi-politika do-
neminde devlet kapitalizminin desleklendigini amimsatmakta samriz
yvarar var. Ayn: sekilde Sosyalist Bulgaristan'da «larmmda kapitalizmi
gelistirici baz1 uygulamalarimy bazilar: farafindan yanbs anlsiimasinin
dnemli tartismalara yol actigini, ama bunun Sosyalist Bulgaristan igin
vaptidigint gene animsatmak gerek. Bizde de hoyle olacak demiyoruz,
ama bu bir devrimin niteligi konusunda délciit degildir.

Ogrendigimiz ikinei sey, 20. yizyilda, emperyalizme bagimb ka-
pitalist, bir Avrupa iilkeésinde, bagimsizlifa zarar getirmeyecck kapita
list isletmelevin varhifs. Gergekien béyle sevlerin varhgma ipambyor
mu? Varsa nerede? Bunlarin politik temsilcileri kimler? Yobksa, bir
«sosyalist hareketiny devrim progrannna giren bu isletmelerin pelitik
temsileilerinin olmadigl m1 séylenecek?

Ne yazk ki, kapitalist iretim iliskilerinin en temel ilkelerinden bi-
risinin agiklanmas: icin 1894°¢ hasvuruyoruz : <Kiglk ayrt avn islet
meler rejimi sirasinda, bu isletmelerden herhangi birinde is durdugu
zaman, bu toplumun valnizea birkuag lyesini etkilerdi, hichir genel ka.
risiklik varatmazdi, bu yiizden de genel dikkati Gzerine cekiez ve ka-
munun mildahalesine yol agmazd:. dma bityik bir isletmede cok uz
manlasmig hir sanayi dabyla ugrasan, ve hu yizden hemen hemen
teplumun timil i¢in ¢cabsan ve kendisi de  taplumun titmiine bagh olan
kir islelmede (basit olsun diye. toplumsallasmama en son noktaya ulas-
tig1 bir durumu ele aliyorum} is durdugu zaman, toplumun bitiin dieki
isletmelerinde de isin durmasi zorunludur, ciinkii bunlar, gereksindik-
feri iirtmleri ancak bu isletmeden saglayabilicler, kendi mctalarimn
hepsini, ancak eger bu isletmenin metalar1 meveutsa elden ¢ikarabilir-
ler., Tim {retim siivecleri béylece hir tek toplumsal iiretim sireci ha-
linde kaynagsirlar; ama gene de her dal ayri ayri hir kapitalist tara-
findan yiriitiiliir, ona baghdir ve toplumsal lriinler onun dzel miitkii-
diir.» «Sonug, hickir kapitalistin dtekiler olmaksizin yapamamasidir.»(11)
Isbirlikei tekellerin egementigi kirildiginda bu sizde «bagimsiz islel-
melerins nefes almaya devam edecegi mi sanihyor? Tim bunlar Milli
Demokratik Devrimeiligin kigiik burjuva ideolojisi oldugunun kanitla-
r1 defil mi?

Kurtulug, karsisinda hep «Tirkiye'nin onlarsiz  yapamayacagn
MDD’cileri giordigiinden, ve gin gelip de bu itkede sosyalist devrim
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ideolojisinin etkin bir bicimde savunulacagmi disinmekten kagiyor. Ve
vagmurdan kacarken, doluya tutuluyor.

Kendi yvapacaklar: nitelifi mechul devrimin sosyalist olmayacagini
kamtlamak icin Bulgaristan devrimine basvuruyorlar. Orada da kapi-
talist burjuvazi iktidardan atildiginda, bu hem anti-kapitalist devrim,
hem de <anti-sosyalist devrim» oluyermus. Ne gilizel degil mi? Omer
Kitkner'in degerli hir calsmasiyla Tiirkiye'de de anlagiimasi saglanan
Bulgaristan devrimi, Tirkive'de gerceklestirilecek olan gibi, sosyahst-
ti. Bazdarimm sandigr gibi, Dimitrof'un <uyduruk ozel hir gegici aga-
may diye nitelendirdigi bir ara agama olmadi. Bulgaristan Demokratik
Halle Iktidar: «séziimona sonradan sosyalist devrime doniigecek bagka
bir devrimin dedil, tastamam sosyalist devrimin bir dzelligidir.»(12)

KESINTISIZ DEVRIMIN MUTLAKLASTIRILMASI

Leninizm nedir? Leninist devrim teorisi pedir? Kurtulus'a gore Le-
ninizm Rusyd, Leninist devrim teorisi de Rus kesintisiz devrimidiv. Hig
abartmiyoruz. Kuriulug, bir sosyalistin en dénemli Ozelliklerinden biri-
sinin ortalama bir insandan daha cok digiinmesi gerektigi oldugunu
hilmiyor mu? Biliyorsa Marksizmi bu kadar bayagilagtirma niye? Bu-
nun hi¢ de agwr hir suclama olmadiginin kanit1 su sdzlerdir :

«Leninist Kesintisiz Devrim Teorisi'ni reddeden bir partiden pro-
letarva diktatorliigiind savunmasimi beklemek zaten mumkin degildir.»
(13} Kurtulus yukaridaki suclamayr haketmemis mi? Kurtulug'a gore
herseyin anabtar1 «Kesintisiz devrimdir.» Bu demokratik devrimin ev-
renselligine, sosyalist devrimin evrensel inkarma davetive cikartmak-
tir. Dogrudur. Kesintisiz Devrim Teorisi Leninist bir teoridir. Ancak
Kurtulug, yalmzea yukarmda wvaptigimiz alintida degil, her verde, Le-
ninist devrim teorisi ile kesintisiz devrim teorisinin 0zdes oldugunu
stylemeye calisiyor. Bu yanhy mantifin, Marksizmin, Leninizmin kaba
tanimlamasimin kaynagina inmek gerek.

Temel olarak 19J5 — 1917 Ekim arasi dénemi kavrayamamak, bu
manti@ih kaynaginm olusturmaktadir. Bu dinemi kavrayamamak, yal-
nizca Kurtulus'a 6zgi olsaydi, Tirkive simdi diinyadaki onurlu yerini
alirdi. Tiirkiye solcusunun hemen tamami Rus kesintisiz devrimini yan-
lis ele alaraiz, ideolojik sapkinhiklarina toprak yvapmaktadir. Simdi ki-
saca {(daha dnce bu dergide deginilmesine karsin) Rus kesintisiz dev-
riminin en tnemli, ama simdiye kadar Tiirkiye'de hi¢c kurcalanmayan
yanina deginmek istiyoruz,

Leninist devrim teorisi, sosyalist devrimin teorisidir. Baska hichir
gey degildir. Her lilkede sosyalist devrime nasil gidilecegi ve «bu isin»

-~
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nasil yapilacag dzgiin ozellikler gosterir, Ancak Rusya'ya yalnizea
herhangi hir iilke, Leninizmi kendine gore kanitlayan bir ilke olarak
bakamayiz. Rusya aym zamanda Leninizmin olugma siirecini yagadi.
Lenin'in yaptiklarimi, RSDIP'in yaptiklarim, bu iki yamn birlikteligi
icerisinde ele almak gerekir. O kosullarda, henliz bir ilkede «gercek»
olmayan sosyalizmin ne kadar yiginlara ulassa, dniinde drnek alacagi,
danisabilecegi dlciitler simrhiydi. Sosyalistlerin elinde temel olarak,
incelenmesi siirdiiriilecek bir kapitalist toplum vardi. Bir de kisir hir
toprakta olgunlasan Paris Komiinii deneyimi, Zorluklar daha burada
baslhiyor. Hele hele insa edilmesi, tretilmesi gereken bir arac var: par-
ti. Diger bir yandan Rus proletaryasinin tarihsel gbrevi: iktidari al-
mak,

Gastere gostere tarihi yazan Lenin ve partisi, tim bu gorevlerin
Ustesinden geldi. Bu gérevlerin tamami Lenin'in 45 cilt eserinde eksik-
siz olarak duruyor. Lenin, «diin yeterli olan, bugim yetersizdir» diyor.
1905 — 1917 Ekim donemini ele.alirken bu sihirli sdzii bir an olsun unut-
mamak gerek. Hatta, bir olciide abartmak bile gerek. Bu soz, tarihi
0l olarak incelemeye merakhlar icin ¢ok yararli olmali, Kurtulus icin
de.

Lenin hi¢hir zaman sosyalist. devrimi unutmadifindan, daha dogru-
su stratejisini buna gére ¢izdiginden, Rusya’'da. yukarida saydigimiz
tim gicliklere, bu arada olanaklara karsin, sosyalist devrime giden
yolu acmaga calisti, Ve basardi. Bu hasarimin Rusya'da demokratik
devrimin sosyalist devrime danistiiriilmesi biciminde gerceklesmesi
zorunluydu. O kosullarda baska hichir secenek voktu. Bunun nedenini
Lenin yamthyor. Tiim bu sézleri hityiik harflerle yazmak geliyor insa-
nmn jcinden :

«BEger zamam geldiginde, isciler, bize azami programimzi (sos-
valist devrim kastediliyor) nicin uygulamiyoruz diye sorariarsa, ken-
dilerini, demokratik disiinceye sahip halk yiginlarinin sosyalizme he-
niz ne kadar yabaner olduklarm, uzlasmaz sinf karsithklarinin ne
kadar az gelismis bulundugunu, proleterlerin orgittlenmesinin ne kadar
vetersiz oldugunu belirterek yanmtlayacagiz.»(14) Kuskusuz bu  duru-
ma yol acan nedenlerin arasinda nesnel kosullarin diisiik etkisini unut-
muyoruz, Ama Lenin’in sézlerinde ne «feodal kalintis var, ne de bir
hagkasa.

Peki simdi Kurtulus'un, Lenin’in yanitladigi soruya. yani, «neden
demokratik devrim?» sorusuna yamti «clinkii kesintisiz devrim  tek
devrimei teoridir» mi olacaktir? Yoksa, demokratik devrimden sonra
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koyliiliige «hadi bakalim, senin gdrevin buraya kadar» diyecek dlciide
proletaryaya «giivenen» Kurtulus, bu kez proletaryanin bu giiciinden
kusku mu duymaktadir?

Goriildiigii gibi, tarih eksiksiz yaziimms. Ancak tarihi 8lii  olarak
incelemeye meraklilarin, hemen her satiri alinti yapilmig «Iki Taktiks
ten neden yukarida yazilana ragbet gostermediklerini diisinmek gerek.
Cok acik. Simdiye kadar sOylenenlere, demokratik devritnin mutlaklas-
tirilmasmma fazlaca ters digtigll icin.

1917 Nisan'mda Lenin, artik burjuvazinin kararsizlifinin, daha ote-
si otokrasiyle birlik olmadaki kararlibfinin, kitlelerce anlagiimasinn,
demokratik devrimin demokratiklik adina hichir sey yapmamasimn ve
iktidarin burjuvaziye gecerek, oroletarya ile burjuvazi arasindaki uz-
lagmaz celiskiyi su iizerine cikarmaswnin «artik sosyalist devrim giin-
demdedirs> demek icin yettigini gosterdi. Gdremeyenler, «antika-bolse-
viklerdi». Tipkr simdi hala kafalari 1905'lerde olanlar gibi, Lenin’in
eski  «yoldasciklars  kendilerini  yenilemeyi beceremediler. Ama
Rusya’dakilerin sugu giiniimiizdekilerden daha az. Cnkii onlar, biz
zat ilerleyen bir tarihe ayak ﬁyduramam;slardlr.

Oysa bizimkiler 1970'lerden, tipkl vukar: ¢ikan bhir yiriiven mer-
divenden asagi inmek ister gihi 1905'lere ddonmek istemislerdir. Ba-
gsardilar da. Bunu becermek sosyalizmin ‘hizla giiclendigi, veni yeni
illkelerin sosyalizme gectikleri, baskalarimin buna gebe oldugu, emper-
valizmin slirekli cliriyip mevzi kaybettigi, kapitalizmin toplumun git-
tikce daha biiyiik bir kesimini baski altina aldigr kosullarda  biiyik
maharet istese gerek. Aym beceriyi, sartlanmishklarini yenip, tekrar
cagimiza donmede gostermelerini dileriz.

Bir noktay: eklemek gerekiyor. Lenin’in partisi Rusya'da zaten ol-
gunlasmaya baslayan ve bir yerde kendi disiarmda gelisecek {yani
parti, iradi bask: yapsa da yapmasa da) bir burjuva devrimi siirecine
katihp, onderligi kazanip, sosyalist devrime yonelmeyi hedeflemisti.
Olmayan bir burjuva demokratik devrimi baslatmayl degit. Sosyalist-
ler higbir zaman <burjuvazinin iktidarda oldugus ve bunun iistiinden
yillarin gectigi veya feodallerin yerli kapitalistlerle ve emperyalizmle
uzlastigt kosullarda bir burjuva demokratik devrim asamasi «yarata-
mazlar.» Tiim egemen simiflarin bayle bir demokratik devrime tim glic-
leriyle kars: duracaklar: iilkeler artik Afrika iilkelerinde de biyik bir
¢cofunlugu olusturmaktadir. Bu gercekler 1m@inda, hele Tirkiye gibi
bir iiikede, olmayan ve olgunlagmayan bir burjuva demokratik devrim
agamasinl «baglatmak» veya buna ¢absmak kadar sagcma bir sey ola-
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maz. Bunu basgarabilirseniz, tim egemen gicleri karsimza alacaksintz,
Eger bunu da karsilayabilecek giicteyseniz, nedens sosyalist devrim de-
gil? }

Miili Demokratik Devrim Teorisi ne yamndan bakilirsa bakilsin ke-
sinlikle iflas etmistir. Ama. Kurtulug sosyalist devrimden kacmaga de-
vam ediyor.

«Demokrasiyi genisletmek degil, kurmak gereks» diyenlerin bunun
nasil gercgeklegtirilecegine bakis acilari da ¢ok orijinal, Kurtulug, de-
mokrasinin en az kusurlu bicimiyie «devrimci demokratik iktidarda»
kurulacagini, sosyalist toplumda yokolma stirecine girecefini siyii-
yor., Hic ¢arpitma filan yok. Carpitma olmadigmdan, Kurtulus'un pro-
letarya diktatdrliigii ile demokrasi veya proletarya demokrasisi arasin-
daki iliskiyi kavrayamadigi sdylemek gerek. Ovle ya, neden araya
demokratik devrim asamasi konuyor? Demokrasi kurulsun diye... De-
mokrasiyi, proletarya demokrasisini sesyalizm kuracaktir, sosyalist
iktidar kuracaktir. Sosyalizm ile demokrasiyi bu kadar birbirinden
ayirmak, Kurtulus’'un bol bol kullanmayr sevdigi terimlerden biri ile
scehalety ile aciklanahilir,

Artik kliselesmig bir suglama var. Suglama sosyalist devrimi «sa-
vunanlaras yapihyor. TIP’e catilarak... Sosyalist devrimi savunmak
deniyor, «demokratik gorevleri burjuva demokrasisi cercevesinde hal-
letmeye calismaktir.» Bu sucglama, «sosyalist devrimi savunanlaras de-
gil, artik bir parti olma dzelligini de yitiren TIP'e yvapilsaydi, bir ya-
myla hakli olurdu. Ancak, rahat olunuz, ¢tinkii TIP de artik sizin yam-
nizda. Aramzdaki farklar, hi¢ kuskumuz yok, demokratik devrim tar-
tismalarina «yeni yeni boyutlar» getirecektir. Fakat bundan sonra sos-
valist devrimi savunanlara siz konusu suclamayi yapmayimz. Ik énce,
sosyalizm ile demokrasi arasindaki iliskivi ve bu konuda 1975'ten 1978'e
Yiirtiylis'te ve simdi Sosyalist Iktidar'da yazianlar) inceleyiniz. Go-
receksiniz ki, artik sosyalist-devrimeileri «solsdan degil, «sagsdan eles-
tirmeye baglamigsimz,

«KURTULUS>UN KURTULUSU

Kurtulus, 28. sayida (KSD) demokratik devrimin gérevlerini sayi-
yor. Sayarken bir de bakiyor ki s6z konusu devrim, sosyalist gorevleri
verine getiriyor. Hem de direkt olarak. Ondan sonra marifetmis gibi
«e, bizim demokratik devrimimiz de hoyle. Ciinkii biz marksist-Leni-
nist devrim teorisini savunuyoruz..» gibisinden laflar ediyor. «Ekim
devrimi gecerken, demokratik gérevleri halletti, biz de gecerken sos-
valist gérevleri...» deniyor. Tirkiyve'de devrimeilik bir hos olmus. Her-
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kes igine geldiginden boylesi «ncileres aldirmuyor. Haksizhk etmiye-
iim. Aldwanlar var. Tirkive'nin tutarll ve en saygl deger MDD’eileri-
nin dergisi «Bagimsiz Tirkiye» MDD’ciligin sulandirilmasina izin ver-
miyor. Onlar hic olmazsa «cania caldigimisda duymuyorlar. Canin ¢al-
diginl duyup da kaynagim bulamamak daha fena. Bu nedenle klasik
MDD'ciler daha <«saygindirlar. Tipki, M. Ali Aybar'in Lenin’i Stalin’-
den ayiranlardan daha saygin oldugu gibi.

Kurtulug'culara son séziimiiz. artik iflas eden MDD'ciligin bu isi
daha iyi bir bi¢cimde yapanlara birakmalarnidir. Tarih hizlamyor, ye-
tismesi giic olacak. Elestirimizde gériiidiigli gibi, ne kadar cekistiril-
se, ne kadar kurcalansa, ne kadar rotug yapilsa Milli Demokratik Dev-
rim tezi cagumizin gerceklerine hic uymamaktadir. Kosullar bizi «sos-
yalist devrimes davet ediyor. Canlar caliyor, hem de ¢ok giiriiltila. Kay-
nagmi saptamak gerekir. Saptamayanlar geride kalacaklardir, kalma-
ya mahkimdurlar..,

(1) Kurtulug Sosyalist Dergi, No. : 16, s. 28

{2y Aynm kaynak, no : 32, sf, 60

{3y Aym kaynak, no : 32, sf, 53

(4) Ayn1 kaynak, no : 28, <f. 34

(5) Aynl kaynak, no : 28, sf, 14

(6) Aynt kaynak, ne : 28, sf. 15

(7) Bu konuda bkz. Savas Al, «Sosyalist Devrim Sorunu:z, Sosyalist lktidar,
ng. 1.

{8} Kurtwius, no : 27, sf. 77

(9 Aym kaydak, no : 27, sf. 60

{10) Ayn: kaynak, no : 28, sf.

(113 V. I. Lenin. Halkin Dostlart Kimlerdir? Cev. : Vahap Erdogdu. Sol Ya-
vinlari. 1978) s. 38.

(12} Todor Jivkov'dan aktaran. Zarodov. Leninizm ve Kapitalizmden Sosya-
lizme Gegis. Cev. : Enver Bagc: (Ankara : Temel Yayinlar, 1976), s. 244.

(13) Kurtulus, no : 32, sf. 42

(14) V. I. Lenin. Demokratik Devritade Sosyal Demokrasinin iki Taktigi.
Cev, : Muzaffer Ardos. (Ankara : Sol Yawvinlar, 19%7), s. 22,



i. Hokks TiMUR

MUNZUR YORESINDEN HASAN'IN YUREGI

daha ne ki askerden doneli
biraktl elinden mavzeri...

toprak dedigin (¢ eviek

tash cakill, ¢corak mi ¢orak
sahah dedigin kac bin yillik saban
sarl okdzi sorarsan

cani ¢k ¢ikacak

baslamistir itilip kakilmalar

ve de issiz 1slanmalar
Istanbul'da fabrika kapilarinda
Hasan'in yaredi uslr

Munzur Suyu'nda alabaiiklar...
Hasan'in ylredi dolu bir bardak
bir giin mutlaka tasacakl..

BIiRLIKTE

—t(m sosvalistlerin  anisina—

kardesgten ileriydik. can, arkadaos
«borig, ekmek, hirrivets Uzre
kag yuz yil sahan olduk, yoldas olduk
neyimiz kalmist yitirecek
«zincirlerimizden baskay

fabrika Onlerinde, cadirlarda
eleie, omuz omuza ve o giinlerde
gacitan bal eylemedik mi»
tezgbhlarda iplik iplik

en alimh tirkitleri derleyip
sevinmedik mi birlikte

gdretim araclan ve emeks Ulzre
nice sarp yollar,, koyaklare
yuriimedik mi

irmak olmadik m1 birlikte?..



iDEOLOJI VE DEMOKRATIK MERKEZIYETCILIK

Ahmet Hamdi SAMANCILAR

Isci sinifinin, burjuvaziye kars cesitli cephelerde ylrattigd mi-

cadelenin basar kazanabiimesi, mucadele aroclar olan érgitlerde
belirli bir i¢ isleyisin ve disiplinin oturtulmas: ile mimkindar.

Kimileri tarofindan adeta bir «despotluk» bigiminde ele alinan
«celik disipliny kaveami, gercekte bu disiplini ve oturmuslugu ifade
etmek icin kullamlir, Ceiik disiplin, érglt olarak diigince birligine,
iktidar yolunu aydinlatan bilimsel sosyalizmin ilkeletine  dayanr,
oradan kaynoklanir. Celik disiplin ya da o6rglt disiplininin uygulanig
ilkesini ifode eden «demokratik merkeziyetcilik» bu nedente tartis-
ma ve elestiriyi disiamaz. Cinki kaynodini bilimsel olandan alan bir
isleyis, o bilimin disinda, ilkeleri ihlal eden ya da yadsiyan girisimier
karsisinda da uyonik olmak durumundadir. Kisacasi, demokratik
merkeziyeteilik, ancak bilimsel olamn lzerine oturabilecek, anlami-
n: onunia birlikte bulabilecek bir isleyistir. Bilimse! olanin dising ¢I-
kiidigindg, demokratik merkeziyetciligin nesnel temelleri de yoko-
tur. Bilimsel sosyalizm digi temeller (zerine uygulanan bir ¢merke-
ziyetcilik» ise, ancak yoziasmay! ve birokrathdn beraberinde getire-
hilir,

O halde, «demokratikliks ve wmevkeziyetciliks kavramlars ara-
sinda diyalektik bir bitdnlik bulunmaktadir. Bir butin teskil eden
bu kavramin ki Ggesinin birbiri ile karsiastinhip aykin bicimlerde
algilanmass, yanlistir. Gercekten de, belirli kosullarda, bu ilkenin &¢-
nedin merkeziyetci yani 6n plana ¢ikabilir,. Ornedin  sosyalizmin
kurulugu asamasinda, glictitklerin ve karsi devrimct girigsimierin ar-
darda siralandidi dénemlerde, merkeziyetcilik ilkesi 6n plana cika-
bilir. Ancok yine de bu, ézdeki «demokratiklik» ilkesinin iyi igleme-
sinin ve yerli yerine oturmasinin bir sonucudur. Ozetle, demokratik-
lik ilkesi bir kez tam boyutlar ile hayata gecirildiginde, merkeziyetci
yan, kosullara gore sakincasiz bicimde 6n plana ¢ikabiliv. Tek bagl-
na ne «demokratikiiks ne de «merkeziysteiliks bir ilkedir. Ancak iki-
si birlikte «demokratik merkeziyetcilik» ilkesini vicuda getirir.



SOSYALIST IKTIDAR 64

Demckratik merkezivetgilik ilkesinin, pratikte kesin bir ze ve
belirii bir bicime sahip olugu, érgiti hasreketin gelismesi ife birlikte
hizlanan bir siirectir. Bir baska deyigle, kitlelerin icinde en kigik
bir etkinligi olmayan, is¢i ve emekei yidmlar icinde derintigine kk-
ler salamomig bir hareketin demokratik merkeziyetciligi  savunur
gdrinmesi yalmzca yizeysel olabiliv. Gercekte, bu ilkenin hayatiyet
bulacadr temeiler ortada yoktur; olmaymca da ilke bir bitin olo-
rak uygulanamoz. Uygulanan, ya sdemoktatiks yanmdan anindinlmig
bir blrokratik merkeziveteilik; ya da «merkeziyetciligine hic dikkate
alinmadids bir basibosluktur. Lenin, proletarya partisinin, devrimei
disiplinini nasit korudugunu su sézlerle acikliyordu : «Once, prole-
tarya éncisldnin simif bilinci ile ve onun kendisini devrime adama-
siyia, onhun saglamhidi, dzverisi ve kohramanhg ile. ikincisi, ¢alisan
insanlann en genis yiginianyla, basta proletarya ile ama ayni za-
manda ¢ahsan insanlann proleter olmayan yiginlariyla beliri dlctida
bod kurma, en yakin iliskiler siirdirme ve-eger dilerseniz-onlarn
icinde erime yetenegi ile. Uglincisi, bu éncl tarafindan uygulonan
siyasal &nderligin dodruluguyla, genis yiginlanin, dodru olduklarini
kendi 6z deneyimieriyle gdrmeleri kaydiyia, siyasal strateji ve tak-
tikerinin dogruluguyia.» (1) .

Bu kosullardan hicbiri ortada yokken, daha da 6tesi bu yolda
olumlu higbir gelisme yokken «disipiinsden sdz etmek ise, sariatan-
liktan Ote bir sey degildir.

Lenin’in getirdigi Olgutler Uzerinde daha bagka yonleriyie de
durulabilir. Ornedin Lenid, belirli bir partinin ciddi olup olmadigi-
nin, gercekten isci sinifinin ve emek¢i yiginlanin partisi oiup olma-
diginin Sleltlerinden biri olarak, o partinin kendi yanilgilan karsi-
sindaki tutumunu gdsterivor. Bir partinin tutarbiigimin gdstergeteri
arasinda en basta geleni, vaniigilar ictenliklie kabul etmek ve dd-
zeltilmesi icin cabo gdstermekiir., Ama hi¢c kuskusuz, «is¢i simfinin
partisivime» diye ortaya ¢ikan tdm érgltlerin bu ilkelere uyduklan-
nt sdylemek olanaksizdir. Bu 6zellikieri ile bu partiler, dar bir tarikaot
olmaktan dteye gecemezler. Sonugta, ustolk isteyen bir roliin, ace-
mi bir aktdrin elinde rezil edilmesi gibi, saglam temeller isteyen
«demokratik merkeziyetciliks ilkesinin tarikatiorea uygulonisy, ge-
rive ancak tek tek demokratiklijin ve merkeziyetciligin en soysuz-
lasmis drnekierini birakir, '

Demokratik merkezivetcilik ilkesi, elbette tek basina ve sadece
orgat kavram ve protiginin Lenin tarafindon gelistirilmesinin =~ Bir
driing degildir. Bir bagka deyisle, parti kavraminin yeterince geliskin
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olmamoasing karsin, bu temel ilkenin ana hotlarim, Bolsevik hare-
ket oncesi érgitienmelerde, Marx ve Engels doneminde bulmak
mimkunddr. ’

Komimnistier Birligi

is¢i stntfinin ilk uluslararas) drgitienme hareketi olan ). Enter-
nasyonat'in temellerinde ve gecmisinde bagka orgltlenme horeket-
leri yatmaktadir.

Alman miltecilerinin 1834 yiinda kurdudu «Cumhuriyetci Kara
Listeler Birligirnde, proletaryanmn onci unsurlari da yer aliyordu. Bu
unsurlar, iki yit sonra buradan ayrilarak «Gizii Hakhlar  Birligisni
kurdu. Burjuvozinin bu ilk érgltlenmelere gdsterdidi tepkiler de gid-
deiliydi. Sonugta bir ¢ok tutukiomalar oldu ve srgine udrayan li-
derler bu kez Londra’ya gelerek «Hakhlar Birligisni kurmaya cahs-
tilar, buna farkit isimlerde farkli drgiitlenme cobalari da  eklendi,
Nihayet bu tir orgltlenme gabalan da eklendi. Nihayet bu tlr or-
glitienme cabalarn i¢erisinde bast cekenlerin hep koministler olma-
sI sonucunda, «Komiinist isci incelemeleri Dernegi» adh yeni bir érgiit
ortoya ¢iktl, Kisa slrede cesitli Glkelerde yoygmnlagon bu Orgitiin
Gye kimlik kartlan Gzerinde, 20 dilden «bitin insanlar kardestirs
ibaresi okunuyordu.

Kisoca «Komunistler Birlidi» dive adlandimlan bu &rgit, orgit-
lenme sdrecine yOnelik bir dirtd sadlayabilmek icin Marx ve Engels’e
cagnida bulundu. Bunu, isgi stntfi jle aydmlarin (sosyalist aydmlar)
ortak davalarinda itk ve tarihsel bir bulusma olarak gérmek miim-
kiindGr. 1847 baharinda yapilan bu ¢agnda, Marx ve Engels’den,
birligin Grgutlenme ve muicadele hedeflerinin ortaya konulacadi bir
gmanifesto» yazmalarl isteniyordu.

Ayni yihn yazinda yapilan keongreye, Engels katild:. So6ziin( et-
tigimiz kongre, Birlik, Komunler, daireler, ydnetim daireleri, merkez
konseyi ve kongresi olcrak orgiitlenmisti. Birligin amacl, burjuva-
zinin yikiimass, protetarya egemenliginin kuruimasi ve burjuva top-
lum diizenine son verilmesi idi. «Orgitin kendisi, secilmis ve her
zaman goérevinden affedilebilen yoneticilerte, kesinlikle demokratik-
ti. Bu tek olay bile, bir diktatdorligi gerektiren ve hi¢ olmazsa ahsy-
mig bang zamanlannda birligi basit bir propoganda dernedi haline
sokan butin gecici komplo heveslilerinin yolunu kapatiyordu.» (2)

Birlik’in tiz0glnd inceledigimizde, 1. Maddede amag ortaya ko-
nulmaktadir. 2. Madde ise, lyeli§in kogullarini belirlemektedir : Ama-
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ca uygun yasama ve etkinlik. Bevrimei propaganda istegi ve enertji-
si. Her tlrll anti—komainist ulusal ve siyasel toplusuktan kaginma,
bdyle toplantilara zorunlu ofarak katilma durumunda ise yetkiilarin
kesinlikle haberdar edilmeleti.

Tizagln bir diger ozelligi ise, yonetim birimlerini kademeiegtir-
mesi, bunu ocak-ilce-ylriticl ilge ve merkez drgitll olarak betir-
Jemesidir. Tam bunlardan gidilen amag. birimler arasi isleyis me-
kanizmasint kurmak, oOrgltlenmeye belirli bir bicim getirmektir, Tek
tek birimier, ic isleyislerinde belirli kurallara uymak zorundaydlar.
Ayrica birimier, foalivetieri hakkinda rapor vermek, mali konulardo
ise sadece (st degdil, olt birimlere de bilgi iletmek durumundadir-
lay.

Acikca gorialebilecegi gibi, proletaryanin daha itk Srgotlenme
girigimierinde bile, kesin bir disipiin, hiyerarsik bir yapi 6n plana
cikmaktadir, Ozetle, «demokratik merkeziyetgilik» ilkesinin - dzina,
bu Tizuk'te buimak mimkinddr. Proletarya, 19 ylzyihin ilk yansin-
daki ilk &rgiitlenme girisiminde bile bir yandan disiplini, hiyerarsiyi,
kademelesmeyi vurgularken, ote yandon &érgutin kati bir birokraosi
icinde yozlagsmas tehlikelerine karsi dniemierini olyordu,

Bu tizik, is¢i sinifinin politik hareketinin, drgitlenme, igleyis
ve demokratik merkeziyetcilik itkesi agisindon ilk tutarh belgesidir.
Tim bunlardan cikacak bir baska sonug da sudur : Bir hareket, cok
aynintih ve bigimlenmis bir programa sahip olmasa bile, eder ortada
yeterince belirginlesmis bir perspektif ve hedefier varsa, izlenecek
yo! genel hatlar ile ortayo c¢ikrmissa, bu Slelideki bir netlik, belirlj
bir disiplini de beraberinde getirir. Program diizeyinde ayrintiara
inmedigi halde, birlik drgltlenmesinin getirdigi itkeler, bunun acik
bir kamtidir.

Koministlere yénelen baskilar (zerine, tutuklamalar baslamig
. ve Birlik 1852 kongresinde dagdilma karart almistir, Bunu izleyen 6r-
gitlenme ise, Unil 1. Enternasyonal orgiitlenmesidir. 1864 yilinda
kurulon «Uluslararas) Calisanlar Birlidi» de, tohumlan daha énce-
den atilan Srgutlenme iikeleri cercevesinde faaliyetini  sirdirmis-
tar.

Emekcier Dernegi'nin (. Entarnasyonal) kurulmasmdaki amag,
o dénemlerde boy atan cesitli sapik mezhep ve ekollerin (Bakunin-
cilik vb. gibi) goriglerini etkisizlestirmek ve bu c¢erceve icerisinds
isci smifinin uluslararasi goriis ve eylem birlidini saglomaktl. Enter-
nasyonal, isci sinift hareketine énemli katkilarda buiunduktan sonra
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1876 yihnda Phildeiphia’da yapion kongre sonucunda dagima kara-
ri aldi.

1871 Paris Kominime de, aradan zaman gecmesine karsin, 1 En-
ternasyonat Orgltienmesinin teorik ve pratik uzantisy olarak bak-
mak miamkinddr. Basansizlik ve sonucsuzluguna karsin, Paris Ko-
mind’ nin iki biyik teorik senucu da vardir ; Paris Komind deneyi-
minden cikanian dersler sonucunda, doha 6nce kovram olarak bi-
cimienen «proletarya dikiatdrbigiisntn ici daho da  doldurulmus,
bundan ote «burjuva daviet mekanizmasinin fethi tle  yetinilmeyip
bunun parcalanmasi gerektidgis gérisine ulagilimistir.

|. Enternasyenal drgitlenmiesinin kuskusuz baska sonuglart da
vardir. Ornedin, Enternasyonalin tim milcadele dénemi, iktidar
perspektifi ile protik mucadele arosindoki iliskiierin ortaya cikanl-
masmda yararh ipuglar ile doludur, Ornegin Marx t. Enternasyonal'-
in acilis cagnsindao isci simfinm haok isteme milcadetesi ile iktidar
micadelesi argsindaki bagdtare dzeilikle vurguluyordu : «Fokot din-
yanin ve sermayenin efendilari, ekenomik haklarini Korumak  ve
stirdlrimek icin politik haklanindan daima yararianacaklard. Caltg-
ma Szgurlddindn tenmmasin iteri gétlirmekten uzak kalarak, kar-
sising mimkiin oldugu kadar gok engeller ¢ikarmaya devam ede-
ceklerdir.,, Su halde, politik iktidarm alinmasi, is¢i smifiun ik gb-
revidir.»

ikinei Enternasyonat

|. Enternasyonal, dagimasina kargin, her (lkenin igol simfi par-
tisine, micadele icin gerekli temel tastan ddsemis oluyordu. Enter-
nasyonal'in ortaya ¢ikising da bu acidon degeriendirmek, bu drgintin
Gzellikle itk yillanim, 1. Enternasvonal'de atilan tohumlcmn filizenme-
si olorok gérmek mimkiindiiy.

14 — 21 Temmuz 188%'da Paris'te toplanan |l Enternasyonal’e
kattlan partiler, politik micadeleyi benimsediklerini agikca dife ge-
tirivarlardr. 1. Enternasyonal’in ¢esitli kongrelerine, Bebel, Libneckht,
Zetkin, Plehanov gibi taninmis onderler kotihyordu. 1. Enternasyo-
nal, 8 sootlik isglinintin uygulenmas, ticret artision gibi micadele-
lerde, isci sinfimin ulusioraras) bivigini soglamoya ¢alisiyordu.

Burada belirtiimesi gereken bir nokta da sudur : Daha dnceleri,
is¢i stnifinin siyasi hareketinda yer yer oportinist egilimler uc ver-
meye baslamisti. Ornedin Alman Sosyal Demckrat Partisi ite Lasal
le’cilerin birlesmesi ile ortoya ¢'kan Gotho programi ife Erfurt kong-



SOSYALIST [KTIDAR 68

resine sunuian program tasiagl, Marx ve Engels tarafindon tutarii bir
elestiriye tabi tutuluyordu, Elestirilen noktolarnin baginda, reformlar
icin micadele ite siyasal devrim arasindaki badlann bir sis perdesi
ardina gizlenmesi ve proletarya diktatoritgi konusundaki kacamok-
lar geliyordu. Ozellikle bu programiann elestirisi ¢ercevesinde Marx’
n proletarya diktotoriiga konusunda getirdigi aciklik, daha sonrala-
r bu kavrami tek basing Lenin'e yikiemeye ve oradan da reddet-
meye kadar giden egilimler icin bir fren teskil edecektir,

Ancak, Marx'in ve Engels’in ditminden sonro, uluslararas) isgi
simifi hareketinde, Leninizmin sekillenmesine kadar gecen goreli bir
«teorik bhosluk» bulundugunu sdylemek mimkindir. Kisacas), sekil
lenmeye baslayan emperyalizm olgusu, ulustararasi isci sinift ha-
reketinde, pratik politik sonuglan ve gdrevleri ite birlikte derinteme-
sine bir ¢cdézimlemeye tabi tututmamist.. Daha da oOtesinde; bigimie-
nen emperyalizm olgusunun, devrimei hareket icin yarattidr yeni ola-
naktarin goriimesi bir yana, olup bitenler, reformizmi ve tedrici ge-
¢isi hakl gostermenin araclan oiarak kullaniiyordu. En busta Berns-
tein tarafindan sovunulan bu reformist gorisler 1. Enternasyonal'de
bircok partiyi etki altina aimists, Bazi sbzcller agikca «sosyal de-
mokrasi, sosyal devrim portisi olmaktan cikarak, sosyal reformion
amag¢ edinen demokratik bir porti olmafidirs gérustind sovunuyor-
du.

il. Enternasyonal deneyiminin bu yoénleri tizerinde durmarmizin
nedeni gudur : Bu deneyimden hareketle, isci simifi partilerinin ide-
olojik-politik kenumu ile i¢c isleyisi orasindaki sik iliski bir kez doha
ortaya konabilir, Ornedin, Leninist Grgutlenme bigiminin, iivelik, de-
mokratk merkeziyet¢ilik, disiplin uygulanisi konusunda getirdigi il-
keler, kendi basina ve bagimsiz bir mantuga sohip olmayip, ideolo-
jik dlizeyde 1l. Enternasyonal oportiinizmine karsi cikisin drgit isle-
yisi dizevindeki yansimasicdir. Doha somutunu soyleyvecek olursak, -
Rus Sosyal Demokrat isci Partisi'nde Martov ve diger Mengevikierin
orgut dyehdi konusunda getirdigi gevsek iikeler, bu insanlann «hos-
gdri» ya da «esnekiiginine bir sonucu degil, biitlinl ite Mensevik,
vani ekonomizme, kitle kuyrukculuguna ve refornizme dayall ideo-
lojiterinin doga! Uriiniidir, Ideolojik konum ile drgutsel isleyis ard-
sinda bdylesine siki badlar bulunmaktadr,

Sozinit ettigimiz ideolojik konumun bir baska ifadesi de burju-
vaziden butinl ile bagimsizhgin saglanomamasidir. Devrim ve top-
lumu degistirme gibi konularda kapitalist diizenin ve burjuva ideo-
lojisinin sinwlanm gecemeyenler, dogdal olarak drgiitlenme alaminda
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da burjuvazinin koydugu yasalar ve sirian asamozlar. Arada bir-
birini besleyen karsiikh bir iliski vardir, Burjuvoziye bagimhbk, or-
glitsel diizeyde gevseklik ve lackaltdi kérikier. Orgitsel ikeler ko-
nusunda burjuvazinin sinirlart digina ¢ikmama ise, bu kez ideolojik
konumu etkiler, onu daha geri bir ¢izgiye iter. Lenin'in deyisi ile :
«Hafif ve ince tabanh ayakkabilar, klglk bir kasabonin duzgin so-
kaklarinda yirimeye elveriglidir, ama tepelere trmanmak icin adir
ve civili ¢izmeler gereklidir.» {3}

Marksizmden, Marksizm—Leninizme

Kapitalizmin girdigi emperyalizm sirecini aynntih bir ¢ézlmie-
meye tabi tutan Lenin, devrimin, «asagidakilerin eskisi gibi yagsamak
istemeyecedi», buna karsiik c«yukaridakilerin de eskisi gibi yonete-
mevyecekleri» ortami, devrim aninin olguniasma gostergeleri olarak
e.e almis ve Bolgevik Parti'nin ¢izgisinin belirlenmesinde bu sopto-
matar hi¢hir zaman gdz ardr edilmemistir, Ancak hi¢ kuskusuz, yu-
karida sozi edilenler, bir davrim igin tek basina yeterli deglidir. Ay-
rica, bu nesnel durumdan yararlanacak glcin orgutienmesi sz
konusudur. Daha da dtede, iktidarn ele gegirdidi takdirde, iktidarin
nasil korunaca@ sorunu s6z konusudur, Lenin'in Marksizme  en
onemli katkilan, iste bu konulorda ortaya cikmaktadir .Lenin’in tim
bu katkilorina 1. Enternasyonols egemen olan egilimin verdigi ya-
nitlar ise «anarsizmm, ciradeciliky, «maceracihik» gibi nitelemelerde
digiimleniyordu,

Sosyalizm ile ondan dnceki uretim bicimleri arasindaki farka,
bir de konumuz acisindan dikkat etmekte yarar bulunmaktadir. Bi-
lindigi gibi sosyalizmden énceki tiim toplumsal bicimlenmelerde, be-
lieli bir iligkiler ady icinde bulundudgu ortamda ekonomik ve kurum-
sal olarak giiclenmis, politik iktidarin ele gegiriimesi ise onu izle-
mistir. Ornegin kapitalizm, kendi itkelerini ve isleyisini, feodal top-
lumda yerlestirmeye baslanmis, burjuvazinin iktidan ele gecirmesi
bunu izlemistir. Aynt seyin, sosyclizm konusunda gerceklesmesine
ise olanak yoktur. Cunkl, sosyalist Uretim iliskileri, burjuva toplumu
icerisinde geligip sekillenmez. Sosyalist iliskilerin_gelsimesi, oncak
iktidann ele gegirilmesinden sonra, yoni siyasal devrimden sonra
baslayacak bir slrectir. Bu nedenle, sosyalist hareketin, iktidan ele
gecirme araclarino, bunun ifadesi olan gesitli drgiitiere ve bu drgint-
lerin igleyisine titizlik gostermesi dodaldir, zorunludur.

Ancak bu zorunI_L_JIuk, bazi dar kafahlar tarafindan yonbs da yo-
rumianabilmektedir. Ornedin demokratik merkeziyet¢iligin su ya da
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bu yamnin tek tek ele alimp fetisiestirilmesi gibi. Bu durumiarda, de-
mokratik 6deier bitiinii ile bir yana atlip merkeziyetcilik 6n plana
cikmakta ya da tersine demokratiklik, en kiigik bir disipline ve mer-
keziyetgilige olanak tanimayan bir 0ge olarak abarttimaktadis.

itkelerin anlasilip hoyota gecirilememesinin bir baska godster-
gesi de, proletaryao diktotdrligond, «porti diktotdrlgguy  bigiminde
anlamaktir. Parti, hicbir zamon proletarya dikiatérliginin - bizzat
kendisi olomaz. Sosyalist iktidan kuran ioplumtbarda, isci simfinm
partisi, prolatarya diktotdrlidlnd uyguidmanin bir aracidir,

Sonu¢ olarok sunlan sdyleyebiliriz ; Marksizmin ve Leninizmin
klasik ilkelerinin, ortaya ¢ikardids temel bulguiann tekrari ve vur-
gutanmasl, hic bir zaman modast gegmis ve gereksiz bir tekrar ol-
madi. Bundan sonra da olmayacak. Clnk{ gergekten de, gunumu-
zin kosullarinda burjuvazinin olsun, reformist ve oporidnist akim-
larin olsun, bilimsel sosyalizme korsi getirdikleri savlar, yeni kbigim-
ier altinda sunulsa dq, dzinde hemen hi¢ dedismemistit. Marksizm-
Leninizmin bilimselliginin kanitlarindan biri de buradadir;  aradan
vzun yillar gegmesine karsin, bilimsel sosyciizmin ilkeierinin - en
«cogddasr» ve en «glncely saptirmalara bile yanit verebilecek nitelige
sahip olusundadir.

Tirkiye ise dnemli gelismelere gebadir. Bu gelismeler arasinda,
bilimse! sosyalizm de, sagdon ya da soldan gestili ¢arpitmalara ug-
ratlacak, yillar dncesinin kokugrmus reformizmi ya da ilkesiziigi, or-
tahiga sagilon umutsuziuk icinde c<kurtarici» clarak sunuimaya ca-
hslacaktr, Iste bu kosullardo, Marksizm—Leninizmin 6zintn  kay-
ranmasi, ve bu &ziin meveut kosullarm da katkisi ile «cazibe kaza-

nan» sapmalara karsi etkin bir bicimde kullaniimas: gerekmekte-
dir.

(1) Lenin, Sol Komiinizm, Bir Cocukiuk Hastahigi. (Ankara Sol Yaywlari).

{2) Duclos. Birinci Enternasyonal. (Istanbul : Oncii Yayinlary).

(3 Lenin, Proletarya DikiatorXisii ve Dinek Kautsky. (Ankara : Bilim ve
Sosyalizm Yaywinlari).



SALAH BEY TARIHI

Can AKINSAL

«Singil, cmgl dillerimiz. Simdi basglar zillerimiz. Bu kitap Bogazi-
ci'nia insan haritasin verir., Ona Bogazici'nin Gizli Tarihi  desek de
olur.

«Padsahlar, sulianlar, sebzadeler, sadrazamlar, damad-t gehriyari-
ler, vezirler, ferikler, ferik clmalart sira sira diziip Bogaz'i  seyre-
der. )

«Onlar seyreder, halk da oularin seyrini seyreder.»

Boyle basliyor Saldh Birsel veni cikan kitabma, Sonra «Hadi yal
lah BogZazicines deyip bizi esir aliyor. Bogaziei Singir Mmgiwr(I) yaza-
rm Salah Bey Tarihi adh dizisinin ticlinet kitabi. Daha once yaymla-
nan Kahveler Kitab: (1975) ve Ah Beyoglu Vah Beyoglu (1976) bu di-
zinin diger kitaplari. (1)

Salah Birsel 1919 dogumlu. Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Felsefe
Balimiinden mezun olmus. ¢ok cesitli gorevlerde bulunduktan sonra
1972 de emekiiye ayrilmig, 1946 dan bu yvana siir kitaplari, denemeler,
incelemeler ve bir de roman vavinlamas.

Son kitabinda doruguna ulasan anlati ustalifl disimnda Saldh Bey'in
bir diger 6zelligi de yetkin arastirmaciigs olmah. Ele aldigy konular:
anlatirken o ddénemleri yastyanlarmn tanikliZy disinda énemli boyutlar-
da kaynak kullamimina gitmis. Eserlerinin sonunda verdigi kaynakea-
lar diger arastirmacilar icin de cok yvararl bir caba olusturuyor,

Salah Birsel bir séylesisinde giyle divor : «Dogrusu denemelerim-
de yargl kesmemege, yorum yapmamaga da pek Ozen gosteririm. De-
nemecinin siyleyecegi hir sdz varsa, onu baska yollardan da duyura-
hilir. Yorum, yazarlarm, dig@iniirlerin degil, laf ve giizaf vuranlarn
isidir. Ama benim denemelerimde yine de yorum vardir. Ger¢i bu yo-
rum, okurlarin dniine zarpadak atdmamistir ama, yapitin biitiinii yo-
run getirly, «Padisah Olma Sanaty adindaki denemeye bakalim, Or-
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taya konulan yorum, zorbalarin zorbalik yapmaya haklar1 olmadigini
vurgulamaya yoneliktir. Gelin g5rin ki bu yorum, hi¢ mi hig bir piya-
ta, bir kayik tabag: icinde sofraya getirilmis degildir. Ik bakista okur,
XIX. yiizyihn sonlarinda, adlarm «Harabati'ye gikaran ozanlarin kan-
larim ickiyle beslemelerinin glindeme alindigim sanabilir. Ya da ede-
biyat alanindaki degerlendirmelerin cifoilugundan acildign  dilgiince-
sine kapilabilir. Hani bu, pek yanhg bir is de olmaz. Su var ki, bitin
bunlar, us kutusuna gore ayarlanmayan politika iglerini daha belirgin
kilmak icin denemeye alinmustir,»(III)

Ancak biz yvine kendisinin <«Begazigi Smgir Mingir'y da kantariaya-
cak olursan, yargmt tezine bildir ki bu gligsiiz Saladh Birsel de yaptig
valan midir, gercek midir anlasm.

Eger Bogazh dolduran kalabaliga zulim edildigine varirsan g-bes
koporoza aldirmadan, kitabr tuttugun gibi bogaz sularina firtatmaktan
da ¢ekinme,

Cekinme ki, bu yoldan yeni gececekler de bundan 1sik alsinlar ve
kendi iglerini isleyerek bhahari hekler olsuniar. Bu zulim Begaz halki-
na degil, yazarin kendisinedir diyecek olursan, ha hak, o zaman da se-
ving ve mutluluk kaldwracak bir pusulayl elden ele gegir ki Saldh Bir-
sel'in ylrecigi de az-hiraz nesve bulsun,» (1) sbzlerine sigmacagiz.

Almfilardan da anlasilacag gibi Salah Birsel'in dili, anlatida sec-
tigi yintemi ortava koyuyor. 1979 da yaymlanan «Kurutulmus Felsefe
Bahgesi'nde de belirttigi gibi yazar bir demeci icin en dnemli sorunun
denemesini bir ean sikma sanati olmaktan kurtarmak oldugu diisiin-
cesinde. «En yararli davrams, en gecerli yol gilmeye giildiitmeye bii-
vik bir yer aysran ‘Eglen-Gor-Isit Yontemi'dir, Yalniz insanlarin bu
yontemi bulabilmeleri i¢in bir 5000 vilin daha gecmesi gerekecek sa-
nirimn. diyor.(2) Ancak insan Salah Bey Tarihini okuduktan senra yi-
ne de bir burukluk bir hiiziln duymakian kendini alamiyor.

Istanbul kahvelerinde baghyan yolculuk Beyoglu'na atlayip oradan
Bogazici'ne gecerken bir uzun zamam katediyor. Bu yoleulukta kim-
lere ve nelere rastlamyoruz ki. Osmanhlarin yikselme devrinden gi-
niimiize kadar Istanbul’'un gecirdigi evrelerin izlencesi renkli sinemas-
kop bir film gibi. Bize kalan hiiziin ise cevrenin, doganin giderek bo-
zulmasindan, yozlasmasindan kaynaklamyor olsa gerek. Ote yanda
halen varhgim siirdiiren cesitli geleneklerin, hastaliklarin sergilenme-
si de anlatimn mizahi boyutlarmin da katkisiyla unutulmaz ornekler
olarak hellekte yer ediyor.
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Kahveler Kitab1 Lavoisier’in Gntii «Dogada hig bir sey yokolmaz
hi¢ bir sey de yoktan varedilemez.» deyisiyle baghyor. Ama simdi bi-
zim icin kahve yokolmus durumda. Ustelik okurken bir yerde miithis
bir kahve icme istegi geliyor ki yutkunmaktan baska care yok. Kitap
ise Istanbul'un ilk kahvehanelerinden baslayip, kahvehane olgusunun
tiim seriiveni icinde cesitli linlii ve (nsizleriyle edebiyat tarihine 1sik
tutucu bir helgelemeyi siirdiiriiyor.

Al Beyoglu Vah Beyoflu ise bu sefer belirli bir semt etrafinda yu-
valanmig pastahaneleri, kahveleri, meyhane ve lokantalarniyia bir do-
nem Istanbul'undan cerceveler cizerken yine bir edebiyat kugafimn
tarihini iceriyor.

Bogazici Singir Mingir da ise igin igine devlet adamlary yabancilari,
askerleri, ihtilalcileri ile Osmanlimn elitleri de giriyor. Bogaz'da onlar
yasammyacak da kim yasiyacak? .

Her ii¢ kitap, aym zamanda bir Istanbul tarihi, dzellikle Istanbul'u
sevinis olanlar igin el salliyorlar. Ancak Istanbul'un eski sayilarmyacak
bir 10-15 yllik gecmisini amimsayanlar icin hile ne 8lgiide degistigi cok
acik. Oysa aydintarimiz icin bunu -séylemek ¢ok gig. Salah Beyin Ta-
rihi aydinlarin 6ziinde pek degismedigini vurgulayan drneklerle dolu.
Kisirlik, giivensizlik, kalabaliklar1 sevme, yalnizliktan korkma, teorik
geleneksizlik, mazosizm, ve daha birgok oOzellifin renkli portreleri bu
kitaplarda cizilmis durumda. Tuim bunlara Devlet-i Ali Osmani'nin hil-
kiimet erbabinm yapisi da eklenince oriaya traji-komik bir tablo ciki-
VOor.

oimdi Salah Beyin ardina tukilip biraz dolasmaliyiz. Ancak zama-
nimiz dar oldugu igin gezip goérdiklerimizin ¢ok az bir kismum aktara-
bilecegiz. Bir adim atinca kendimizi Veznecilerdeki Daruttalim Kira-
athanesinde buluyoruz, «Daruttalim Kiraathanesi'nde de her kahvede
oldugu gibi felsefeden piyasaya defin her tirli konuya sogan dogra-
nir... Sik1 durun soz yine Tanpinar’da :

-— Burada konugsma yalmz kendisi icin konusanlarin  yetenekleri
i¢indi,- ve dabha ¢ok sevilmis bir eserin ya da oyupun  yinelenmesine
benzerdi. Ve de sohbet bir ortasyunu gibi énceden belirlenmis kosullar-
da siriip giderdi.»(3) Burada fazla durmayp Silleyman Nazif'in Mo-
da’daki evine kogturalim : «Mesrutiyetin ilamindan sonra Yakup Kadri
ile Sehabettin Siilleyman bir aksam Siileyman Nazif'i Moda'daki evin-
de yokladiklar vakit Sileyman Nazif’in bu kez de Namik Kemal'i
yerin dibine sokup cikardigim isiterek donup kalacaklardir ;
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-— Namik Kemal iyi ki bu giinlere yetisemedi. Yoksa Abdiilhamit’c
takdim ettigi arizalarin meydana g¢itkarihis: karsisinda ¢ok gic durum-
da kalirdi. Hem merhum Kemal bey pek de bilin¢li bir Mesrutiyet yan
his1 degildi. Mithat Pasaya yazdigl bir mektup bu gin oglu Ali Hay-
dar beyin elindeki tarihsel belgeler arasindadir. Merhum bu mektubun-
da der ki: ‘Eger mesrutiyet dediginiz yénetim bicimi zerretiima (bir
damla, birazcik) seriata aykirl ise ben bu davaya hi¢c mi hi¢ katil-
mani."»(4)

Simdi Beyoglu'na yollanmak zorundayiz, Nisauaz'a geldik. Suavi
Koger burada yamndaki masada oturan bir gindiiz yosmasina Gzglirluk
iizerine yazdigy siirlerden birini okumaktadir. O giin Necati Cumah
da orada bulunmaktadir.» Suavi okumasint bitirip de :

— Iste biz ozanlar dzgiirliik siirleri yazarz deyince, o da Nisuaz
tarihinde bilyiik bir yer tutan, Necati Cumali'minn yirefine de bir kog-
turma salan su dzdeyisi doktirmistir :

— Zaten dzgiiriigii ozanlarla orospular koruyorsa koeruyor.»(5) Ni-
suaz'da Yahya Kemal'e de rastlayabiliriz. «Omer Faruk (Toprak) o
gim Yahya Kemal'in su sbzlerini de kapsar :

— Ben de Nazim Hikmet gibi, o tarzda siirler yazabilirim. d&ma g
giin sonra hapse atarlar beni. Havatim da mahvolur.»{6) Burada Or-
kan Veli de hoy gosterir, «Gercekte Orhan Veli gézbager olmasa bile
adim iine kavusturmalk i¢in geceyi gindiizline katarak planlar du-
zer, Bu planlar kimi zaman Kadikdy Halkevinde yaptigi konusma sira-
sinda masamn Ustiine boylu boyunca uzanmak, kimi zaman da Ahmet
‘Hamdi ile Sariyer'e kayik safasimna cikmisken kaygi devirip denize dils-
mek hiciminde sonug verir. Hele Orhan Veli bu ikinci haber tiiriinden
clanlarin gercekle ilgisi olmasmna aldirmaz, sadece bu haberin gazete
sutunlarmda yer almasina dikkat eder.»{7) Ama biz Beyoglu'nda fazla
oyalanmadan giizelim Bogazicine segirtelim. Yenikéy'de Sait Halim
Paga Yalisinin oniindeyiz simdi. Bakalim pasanin oglu Prens Halim, Ib-
nilemin’e neler anlatiyor: <«Merhum( Tiitkceyl kusursuz vazmakla
hirlikte Fransizcayr da herkesten iyi vazardi. Yazilarim da hep Fran-
sizca olarak kaleme alirdl, Sadrazamhg swrasinda sifre Kalemi Mii-
dirligline getirilen Mehmet Rauf bey de onlari Tirkceye cevirirdi.
Ama Fransizcasindaki ince dustinceler Tiirkcesinde gérilmezdi. «(8)
Onlar: basgbasa birakahm  konussunlar, goreli mpadisahlarimiz ne
yapivor. Bunlardan II. Mahmut™ «.. o giinlerde Bogaz'da Bebek on-
lerinde bir kayik iginde gdren bir vabanci soyle diyecektir :

— Kayik yaklastigr vakit Sultan Mahmut'u sectim. Esrar va da
icki etkisi altinda mydr bilmiyorum. Yizii cok kimiltisizdi, Gozleri
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bir bosluga bakar gibiydi, Kayigm basinda kiginda fesli ve {iniformal,
subaylar duruyordu. {(9) Ona da ivi keyifler deyip bakahm diger bey-
zadelerimiz ne alemde. «faa, iste bu Kayazade (Regat Paga), ile Na-
mik Kemal, Ziya Pasa, sair Deli Hikmet, sonradan Abdiilhamit ¢aginda
Saraya aliman Nuri Bey-Reji Konseri diye de anilir-bir giin sandalla
Uskiidara gecivorlardir. Semsipasa kiyilarma geldikleri vakit hava
patlar. Amaan bir firtmaki esi Hint denizinde gorilmiis degil. Namk
Kemal'de telasin bini bir para, Deli Hikmet dayanamaz:

— Be Kemal ne tathh canin varmig., Batarsak ne olur sanki!

— Ayol hen kendi canim igin telas etmiyorum. Sandal batarsa hiz
degil, kamuoyu bhogulmug olacak. «(10) Biz iyisi mi tsliimiize sigrayan
sular silip TI. Mahmut'un akil hocasy ve dzel sadrazami Halet Efen-
di'ye ugrayalim. Bizimi kendisini dinledigimizden habersizce yakin
dostu Kececizade Izzet'e, sadik muhbiri Sem’i Molla’min yine Kegeci-
zade hakkindaki kusursuz raporunu aciklamms ve muhbirlikteki dog-
rulugunu dvdikten sonra su tarihi sézleri etmekiedir: «Sem’i Molla-
lar, ¢caglar gecse de ayakta kalir. Her vakit degilse hile, cokluk rahat
digeklerinde dlilcler. Ben alinyvazimin itelemesiyle bu Devletin bilyiik
islerine kartstim. Soyle bdyle bagta bulundum. Sonumun er gec ne ola-
cagmy bilirim. Ama benim sonum geldigi giin, sen de yakin bir dos-
tum oldugun icin, benim yazimden uzun ya da kisa bir siire hir yerlere
surdliirsen inan ki felaketimizde Sem'i Molla'min parmag: olur,

Bu sasmaz bir kuraldir.»(11) Bu kuraln sasmazligini ibretle goz-
lemek icin cok beklemevecegiz, ama bizi Mustafa Fazl Pasa bekle-
mektedir, Fazil Pasa Misir Hidiviigini elinden kagirinca Sultan Aziz'e
kiisiip Yeni Osmanhlar'a el vermis ve de ‘dzgiirlikell” olmustur. Ama
bu sirada Saldh Bey bize su soruyu yollamaktadir. «— Bir pasa ne
vakit yurtsever ve filozof olmalidir? Hak ve adaletl ciger koselerine
yerlestirmis ckurlarunizin buna karsihgy hic kuskusuz su olacaktir :

— Giiniin 24 saati.

Heyhat ey okurlar, heyhat!(12) Zira Pasa Sultan Aziz'le Paris'te
barisiverip. 1870 yibnda Malive Naziri koltuguna kuruluvermistir. Eh,
bu arada cebe indirdigi Misit Hazinesinin 4.5 milyon Ingiliz liras1 da
cabast. Pasamiza Allah nazardan saklasin deyip bir de Yildiz sarayima
sokulalim. Aman ¢ok fazla da sokulmayalim, ne olur ne olamz. Zira
burada <korkungs Sultan Abdilhamit Han oturmaktadir ki icabmda
adaml kendisi <halleders. Bu cok vesveseli, ¢cok <hains ve de cok hili-
siz Osmanly, dénemin aydinlarinm 6dini patlatmstir. Dogrusu boga
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zina da diskindiir. Ama biz bog yere agiz sulandirmamak igin yenen
vemekleri anlatmayacagiz. Sadece ilging yonetim yontemierinden bi-
rini gdzleyecegiz, eger bu arada hafiyelere yakalanmazsak. Hiiseyin
Cahit Yalcin 1909 yiinda ‘Seriat Isteriz’ adh yazisiyla Abdiilhamid’i
iirkiitmtistiir. «Mesrutivetten onceki giinlerde olsa Hiiseyin Cahit Yal-
c¢m bu yazisiyla kitiililk vapilabilecek kisiler listesinde yer alacaktir.
Ama artik kediler de ¢amasir yikiyordur. Simdiler o Abdiilhamid’in
pencesini geciremiyecegi kigiler arasindadir. Sadrazam Hiseyin Hilmi
Pasa yazinin yaymnlanmasindan sonra, Hilseyin Cahit'le goriismek is-
tedigini kendisine duyurur. Hiiseyin Cahit, sadrazamliga gelince de
cha soyle der : — Padisah sizi yakindan tanmimak istiyvor. Sizden c¢ok
dvgiyle sz etti. Eski donemde sizin varlhifimizdan haberli olmadigina
verindi. Bir giin sizi mabeyne gotiireyim de gorisirsiiniiz.

Ah bu Abdiithamid ne icli ¢ocuk!»{(13)

Hiiseyin Cahit mabeyne gidedursun biz de artik 1222 sayfalik yol-
culugumuzdan anlatabiliceklerimizi burada keselim, Ve iyisi mi sozi
veterince uzattiimizin farkina varip Salah Bey'e de kendi deyimiyles
«bir pata c¢akips vedalagsalim. Ola ki Saldh Bey'le dolasmak isteyen
baska merakhlar da cikar.

(1) DBcEazici Singir Mingir. shf. @ 551

12) Bkz. Notlar (3}

(3) Kahveler Kitabi. shl. : 161-162.

(4) Kahveler Kitab1l. sh{. : 287:288.

(5) Ah Beyoglu Vah Beyoglu. shf, : 90-8i.
() a.g.e. shf. : 114

{(7) a.g.e. shf. : 142,

(8) Ah Beyogiu Vah Bevogiu. shf. : 268.
(9) Bogazi¢i Singwr Mingir. shi. : 48
(1) a.ge. shi, : 131

(11) Bogazi¢i Tingir Mingir shf. : (94,
(12) a.g.e. shf. : 504.

(13) a.g.e. shi. : 125.
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iRAN, AFGANISTAN__ VE «SOL»
UZERINE BIRKAC SOZ

M.H. YAHYAI

«Tum Dinya Emekcileri Birlegints

Burjuvazi, bu ¢agry), ¢ikis.ndan bu yana dehset icinde dinledi,
dinliyor. Cagn ortaya atildiinda, kapitalizmin ezdigi is¢i ve emekei-
ler, kendilerini sdmurenlere kargi amansiz bir savas vermeye hazir-
laniyorlardi. Proletarya enternasyonalizmi, bu cagrida da goriidigu
gibi, somutlaniyordu. Birinci Enternasyonal, Marx ve Engeis’in on-
derliginde foplamyordu, Artik, enternasyonalizm, proletarya ideolo-
jisinin ayrilmaz bir parcasi haline geliyordu.

Burjuvozi. boylesi bir tehdit karsisinda eli koju bagh kalamazdi.
Enternasyonolist aoyanismaya yonelik saldintordan boglhicos), bur-
juvazinin sol hareket igindeki koluyla ortaya ¢ikti. Birinci Enternas-
yonal'in kurulus dénemlerinde izleri gorillen anti-enternasyonalist
egilimler, daha sonra, oportlnist Avrupa sosyal demokrasisi ile,
Kautsky ve benzerleri ile ve patlak veren emperyalist savasin olug-
turdudu turnusol kagidi ile, sosyal sovenizme, emperyalist burjuva-
zilerin desteklenmesine donusiyordu.

Lenin, oporténizmi, daha riuseym halinde iken gozlemeye bas-
lamis, olguniuk asamasina kadar bu egilimin pesini birakmamistir,
Lenin, ikinci Enternasyonal'in iflasini acikg¢a ilan ederken, suniars
styiiyordu: «Oportdnizm, gelisme sdrecinde mutlaka burjuvazinin
kampina baglanacek ve sosyal sovenizme déniisecektir.» (*)

Dinya Kominist Hareketine ve Enternasyonalizme yénelik bu
soldin elbette, son saldin degildi. Ayni kapsamda belli bash bir ikinci
saldin da, doha sonra, Maoculuk’tan geldi. Ancak, bu kez «revizyo-
nizme kargr micadeler slogam ile ortaya cikip goz boyamaya calis-
masina karsin, Maoizmin kokusmasi, Avrupa'daki tarihsel &nciiin-
den ya da selefinden daha hizli cereyan edivordu.

Maoizm, 1957 Diinya Komiinist ve isci Partilerinin oy birligi ile
karara bagladikiar 1957 Deklerasyonuna ve Barig  Maonifestosuna
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karsi cikarak, «bansg icinde bir arada yosama» tezini, «iki  sistem
arasindaki bir uzlasma» bigiminde ycrumiadi, Maocizmin  «sosyal
emperyatizme efsanesi, «iki siper gicy safsatasi ve «l¢ dinya» diye
adlandirlan sdzde teorisinin kaynag burada yatmaktadr.  Ancak,
Maoculugun goérintideki keskinliginin ardindo yaton  emperyalizm
yaltakeigr bugiin acik segik ortaya cikmistir. Dinya Sosyolist Sis-
temini ve Sovyeller Birligi'ni «teslimiyetgir ve «uziasmack  olarak
niteleyenler, daha duin, Afganistan’a iliskin karall tutumu, emperya-
lizmie tipatip aymi adzi kullanarak «satdirganhks olarak nitelemis-
lerdir.

Maoculuk, bugin kesin bir disis asamasindadir. Ancak bu sap-
kin akimin bir «yikselme dénemi» de olmustur, Bu ayukselmes Mao-
culugun ideolojik glciinden dadil, tim diinyada cereyan eden Kimi
nesnel gelismelerin kolayca carpitiimasindan kaynakianmisur gecici
olarak. Geligmis Avrupa Ulkelerinde, duradin bir ddnemin etkilerini
anlatan ddrenci ve aydin kesiminin sola yonelmesi, sola duyulan il-
ginin yeniden kabarmasi, Maoculugun solculuk gosterisine ¢kt
donemle nesnel olarak cakismistiy. Avrupa’daki bliyiltk merkezlerin,
yol yordam bilmeyen «yeni soliarm, Maocu demagojilerin etkisi al-
tinda bir siire kalmisiardir. Kuclik burjuvazinin ve klcik burjuva
disdncesinin Cin‘deki koyli kilidi ile Batt Avrupa ve dider geliskin
{ilkelerdeki kentli kikigi, bdylece bir araya gelerek, anti kominist dz-
de bir hareketlenme yoratmisiardir. 1260°h wilarin, koemiinist hare-
ket disinda kalan «solsa getirdidi dzelliklerden biri de buydu.

BURJUVAVi VE «SOL»

Burjuvazi, soguk savas silahinin eskimesi ile, énemli bir gig¢
kaybing ugromist. Aym burjuvazi, is¢i sinifi hareketini bastirmansn
bashca araci olan soguk savas politikasini iceride yeterince uygu-
layamayinca, gozlerini bu kez de veniden «saphtirici» araclara ge-
virdi ve kiglk burjuva solculuguna bu gbzle bakip <hosgeldiny dedi.

iran'dan bildigimiz kimi Srnekier, bunu sergilemede vararh ola-
caktir. Avrupa'da 1967-68 Sdrenci hareketlerinin kabarmasimdan son-
ra, iran'da bitimsel sosyalist hareketin iizerine acimasizea yirimek-
te hayli titiz ve kararli olan burfuvazinin renkli gazeteieri, «nedense»
Avrupa’ll 6grencilerin, Maoculugun, Latin Amerika maceracilarinin
yaptiklarina boy boy yer vermeye basladi Sah'm bu déneminde,
Mao'nun ve Oteki «sobvlarin suyfalarca yazitlan cevrildi, bu gazete-
lerde yayinlandi. Burjuvazi, bunlari. kendi egemenligini tehlikeye dii-
surecek niteikte unsurlar olarak gérmiyordu hi¢c kuskusuz.
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iran rejiminin korkusu, bagka yerde idi. iran'da is¢i sinifinin mi-
cadelesini sirdirmeye calisan Tudeh, bu tir «sol»lar kadar gurdltiici
olmasa bile korkutuyordu egemen siniflar, Devrik $Sah’in sik sik tek-
rarladigl bir soziani animsatalim: «Gereginde tiim siyasal suclulan
affedebilirim, ama Tudeh'ciler harigy

«Solculuguny, evrensel dlgekte kimidanmaya basioyan gydinlara
kimi agilardan «cazip» geiisi, fran icin de gegerlidir, Ornegin, bugin
iran’da bulunan ve «Halkin Fedaileri» adwia bilinen grubun  cikigi,
1960k villgra dayanir. Bu grubun ilging biy ézelligi, yayinladigi mani-
festoda, silohll mucadeleyi, «<hem strateji hem de taktiks olarak gér-
digini iian etmesidif,

Diger ozelilkierini ve yanbslarnn bir yana birakirsak, silahli mi-
cadelenin <hem strateji hem de taktiks olarak goérilmesi, en basta,
dogrudan dogruya Marksist-Leninist parti teorisinin reddi demektir.
Clnkd, bilimsel sosyalizmde, strateji ve taktikler, drgltten kaynak-
lanir ve Srgitle birlikte bir batin teskil eder. Eger silahlh micadele
«hem strateji hem de taktik» ise, siyasol dérgiton de silahit gruplara
va da birimiere indirgenmesi gerekir. «Holkin Fedailerininy yapuk-
tar: da budur. Bir boska deyisle, Regis Debray’in modas) ¢oktan geg-
mis teorilerinin, fran’da canli tutulma cabasidir,

«Sol» hareketlenmenin bu kanalinin disinda, bir baska kanal ise,
yine 1980’larla birlikte uc veren iran Maoculugu'dur. iran’daki Mao-
culuk, dinyann baska dlkelerinde gdrilen kimi ozellikleri aynen tast-
maktadir, Yani, dzlnde anti komunizm ve anti sovyetizm yatmaktadsr,
Ancak, vine baska ulkelerde de goriildigi gibi, iran'da da, Maoculuk,
igct simfi ile kesinlikle bulusamamistir. Iran’da da Maoculuk, dogas!
geredi millivetci 6z tasiyan, iflah olmaz dar millivetgiligi tle bir tir
«solculuguy birtestirmek gibi bir caba icerisinde ofan kiigitk ve orta
burjuvaziyi etkilemistir. Ve Maoizm, iran’da, bu kesimierin disina hig
cikamamisgtir,

Baska iilkelerde cereyan eden gelismeler, benzer bicimde iran’-
da da goralmdstur, Sapmalarin ve sdzde «soly gorisierin palazlan-
masinin, gercek bilimsel sosyalist hareketin ideolojik ve drgitsel
aniamda boy atmas) ile ayni ddneme cakismasi, ikincisine ¢ok agdir
gorevier yiklemistir. Hareketin, yeterli olgunluga ve geliskinlige ula-
somadan boylesi unsurlor ve agkimlaria agik savas vermesi, kacinil-
maz bir gereklilik olmakla birlikte, gelismesini bir Slciide yavaslat-
mistir,



SOSYALIST IKTIDAR 80

Ancak, bu goéreli yovaslamaya ragmen, bu milcadelenin yarar-
ian ortaya ¢ikmistir. Sopmalarin en iflah olmaz unsurlar,  verilen
micadele sayesinde, yaptiklanin artik kilif buimadan, acik acik yap-
mak zorunda kalmsslardie. Yine aym miicadele sonucunda, bu tir
ckimiorin icinde yer alan kimi iyi niyetli unsurlarn gergekleri gore-
bilmeleri de sadlanmigtir,

Yine de, verilen miicadele; gerek Cin'de olup bitenler, gerekse
Dinya Sosydiist sisteminin tutumunun acik ve net bicimde belir-
ginlegmesi, bilmise! sosyalist hareket uisi «solsda belirgin bir «bu-
nalim» daha yaratlmstr. Bu bunalimin en belirgin yani,  «sosyal
emperyalizmy tezinin yanhs bulunup terkedilmesi, buna karsilik «re-
vizyonizms tezinin korunmasidir. Bu tlr bir «gelisme» elbette dik-
katle izlenmelidif. Ancak, bu degdisiklik, gercekte, «sol» unsurlardan
bir kesiminin bitind ile eklektik ideolojilerinin acik bir gostergesi
olarak ele alinmahdir. Cinkil «sosyal emperyaolizm ve «iic dinya
teorirsinin reddi ile biten highbir is yoktur. Bu noktada durmak miim-
kun dedildir. Yo, «revizyonizm» teorilerinin de terkedilmesi ile deha
sagliklt bir gizgive ulasitacak, va da geri alinan etiketlerin yeniden
benimsenmesi ile eski hastalhiga donllecektir, Cinki, belirli bir man-
tik icerisinde baktigimizda, eder gercekien varsq, «revizyonizmine,
sonunda, «sosyal emperyalizme» doniismesi kacinimazdir. Bugln
Iran'da orta yol bulma c¢abasina girisen «soblar ise, bdylece, elle
geri cektikleri «sosyal emeryalizm» tezini, ayaktg ileri itmeye cali-
sir durumdadirlar.

AFGANISTAN VE «DARBE»

Maoculugun, daha Once soziini etmedigimiz bagka tezlerinin,
Afganistan Devrimi sonucunda bir kez daha yadsindigm burada be-
lirtmemiz gerekmektedir.

Hemen belirtmek gerekir ki, Afganistan Devrimi, Maocuiugun
cuzun sireli kitle savagiy dogmasini reddederek iterlemistir. Ornedin,
Afganistan’da karsr darbenin dmrii. hic de uzun stirmemis, devrimci
gugcler, Maoist anlamda bir ckirsal» ve uzun slreli sovasa girisme-
den, devlet mekanizmasini yeniden ellerineg gecirmeyi basarmistir,

Aynica, Dunya Kominist Hareketi'nin 1957 ve 1961 Konferans-
tartnda aldigy kararlarin, kesinlikle bir «uzlasma» anlomina gelmeyip,
dunya devrimci hareketini daha gelistirmek igin elverisli bir ortamin
hazirlanmasinag yénelik oldugu, son Afganistan olaylarr ile bir kez
daha ortaya cikmigtir. Kisacasi, Maoist carpitmanin mumu, bura-
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da da sénmiigtir. Gerci bunun anlasilabilmesi icin, Afganistan Dev-
rimi de gerekmezdi., Kiba'da, Angola’da, Etivopya'da olaniar, bunu
daha 6nceden de acik bir bicimde sergilemisti.

Olup bitenler, Sovyet dismanhdint bas kural haline getiren bas-
ka kesimler icin de o dlcude etkili olmustur ki, daha diin «devrimi
siighlarin ucunda baska dlkelere tasimadid icin» suclanan Sovyet-
ter Birligi, buglin «devrim thracatcisi» olarak yine aynt kesimlerce
suclanmaya bastonmistir. Yanhsin, bir o bir de bu ugta ortaoyo cik-
masi, her zaman onun kargisdaki dodruludun yeni bir kanitini olus-
turur. Clnki, «oportitnizm, bir yilan gibidir, bir ¢ bir de bu yana
kivritir.»

Ayni Kivirtmanin yeni bir tekrar da Afganistan’da iktidanin ele
gecirilis bigiminin tarosiimasinda ortaya cikmaoktadir. Yukandakine
benzer bir bigimde, dun bilimse! sosyalizmi «bangc! gegigy fetigizmi
yapmakla suclayaniar, bugiin kendilerini «silahii darbexnin elesgtiri-
sine adansslardir. Silohli miicadele ya da iktidamn abmisinda silgh
kuilanimi, Afganistan’da, gelisip olgunlasan bir kitlesel harekete son
basamad! atlatmak amacini gézetmigtir. Onun igin, Afganistan dev-
rimi, kitle tabam olmayan bir hareketin, kendi dar niteligi ile iktidarg
ssilohini atmaswy  dedildir. Bu  onlamda, Afgoniston  devriminin,
Blangicilije benzer yani yoktur.

(*) Lenin. Oportiinizm ve Ikinci Enternasyonalin iflasi fizerine. Secmeler
Farsga gevirl. s. 390. '
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NE YAPMALI?

Lenin‘in en dnemli yapitlarindan biridir. Tlrkgeye ilk kez 1360
sonrasinda bu baglikla cevrildi. Yapitin baghfinin daha dogru bir
cevirisinin «Ne Yapillmali?» biciminde olmasi gerekir.

«Ne Yapmall,» Lenin'in, Rusva'da devrimei bir Marksist Par-
ti’nin olusturnlmas1 amaciyla girigtigi yogun calismalarin bir tir
doruk noktasidir. Eser, Lenin Rusya disinda iken, 1902 yilinin
Mart ayinda ilk kez ortaya ¢ikti, Rusyada, dagimk caligmalar
iginde bulunan Marksist ¢evreler arasinda biyiik bir ilgi uyandirdi.

«Ne Yapmalisnin ana temasl, Parti ve Parti’nin is¢i simf1 ha-
reketini devrimeiiestirmede, yonlendirmede ve 6rgiiilemede oyna-
d1f1 vazgecilmez roldir. O donemde, Lenin'in miicadele ettigl egi-
limlerin baginda, partisizligin su ya da bu bigimde savunulmasi,
buna karsilik kendilifindenciligin yiceltilmesi gelivordu. Lenin’in
«Ne Yapmalwp'da wvurguladifl temel bir nokta da, isci  sinifinin
nesnel olarak «<sosyalizme egilimli» oldufu, ama bu egilimin mut-
laka sosyalist bilingle bitiinlestirilmesi zorunluiugu idi. Ne Yap-
mall’da savunulan bu digiince, Lenin'in bir siiredir iizerinde tiiz-
likle durdugu, ozellikle <areketimizin Acil Gorevleris ve «Netre-
den Baglamal» bashkll galigmalarinda isledigi konularin ayrintl
olarak bastan ele alinist idi,

Karsitlarl dniinde. «Ne Yapmali»'da sunlarl savunuverdu Le-
nm: Isgi sinift hareketini devrimei kilan, giderek gosyalizm mii-
cadelesinde zaferini saglayacak olan unsur, sosyalist biling va da
geligkin bir teoridir. Biyle bir biling ve bu nitelikieki bir teori,
isgi sinifina ancak, Marksist hir Parti tarafindan kazandirilabilirdi,
Ancak bu parti ve onun gétirdiigi biling séyesinde, is¢i simfy kendi
dar alanim aglp, politikada ve toplumsal yasamin her alaninda
ver alan tiim geligmeleri izleyip, bunlarl kendi politikas1 dogrul-
tusunda yorumlaylp kullanabilirgi. '

Lenin. «Ne Yapmali»'da bu kalkls noktasindan hareketle daha
somuta da inmis, bu niteliklere sahip bir Parti'nin somutta nasil
drgiitlenebileceginin ilkelerini de olusturmugtur.

eNe Yapmalls»’min &zil, kendi bagsina birakiidifinda isgi hare-
ketinin politik éndertikten yoksun kalip hichbir yere ulasamaya-
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cagl diigincesidir. Ve bu politik dnderligin tek saglanma aracl da
Marksist Parti'dir.

Ne Yapmali, Tirkive'de sol gevrelerde de en ¢ok okunan Lenin
yapitlarindan biridir, Ancak, eserin Tirk¢eve ilk ¢evrildigi 60’k
ylllarda, sol harekete ¢gemen olan kargasa ve biylesi bir kargasa
artaminda <«yol arama: c¢abalarl iginde olan kiigiik burjuvalarin
bollugu, yapitin bir tir «recete» olarak &z kavranmaksizin cle
allnmasina neden olmustur. 1%61-71 déneminin devrimei demokrat
lar: ise «Ne Yapmall»'yl ve orada savunulan gorigleri fiilen yok
saymiglardir. O dénemin disiince bilimine gire, «Ne Yapmali»'nin
zorunlu kudigi adimlar. ancak ve aucak, «tam bagimsiz ve ger-
cekten demokratik Tiurkive'des» atilabilirdi. Devrimei  demokrat
kesimin, ¢«Ne Yapmall»'yi fiilen yok sayma egilimi, bdyle belirdi.
Ayni Ne Yapmall, Tiirkive =ol hareketinin o dénemdeki belii bash
kollarindan olan Tiirkiy2 Igci Partisi‘'ni ise Srgiitsel bir biltin ola-
rak etkileyememis, ancak Parti iginde yer alan kisi, grup ve or
git birimlerinin ¢alismalarinl bilimsel sosyalist dogrultuda diizen-
leme cabalarinda etkili elmustur,

NISAN TEZLERi

Rusya'da 1917 Subat Devrimi, dnemli degisiklikleri de birlikte
getirmigti. Daha &nceleri, politika ile degrudan ilgili olmayan
genig yiBlnlar, artik aktif politikamn igindeydiler. Burjuvazi, Car-
1ifin ghgtigiinli. geri gelemeyecegini goriiyordu ve tim gabalarini
Bati Avrupa burjuva parlementer rejimleri benzeri bir rejim olug-
turma dogrultusunda yogunlastirmigtl, Sovyetler ise, tutarlr bir
politik dnderlikten voksun, ne yapacafinl bhilemez bir durumdaydi,

Lenin, bovlesipe kritik bir déremde Rusya'ya dondii. Nisan
1917’de, Bolsevikierin ve Isci-Asker Vekiileri Sovyetleri Tiim Rusya
Konferansl delegelermin éntinde, #nemli bir konugma yapti. Bu ko-
nusmanin bashigl «Buginkil Devrimde Proletaryanin Gérevieris idi.
Bu 6nemli konusma. daha scnralari, «Nisan Tezleri» adiyla anll-
maya basladl. .

¢Nisan Tezleri»'nin can alicl noktasl, nesne! devrimci sireci
Sosyalist Devrim'e donistirme zorunlulugu ve bunun gerektirdigi
adimlardl. Aynl «Tezlers'de Lenin, sosyalist devrimin atacagi so-
mut adimlarl, ilk agizda alacagr somut dnlemleri de bir bir orta-
va koyuyordu. Ekonomik-toplumsal dnlemlerin timiiniin igérildigi
bir haska hedef de, meveut burjuva parlementer rejime son veri-
lerek, Rusya’'nin bir Sovyetler Cumhuriveti haline ddniistiiriilmesiy-
di. Savasin gbbegindeki Rusya'nin, bu emperyalist bogazlasmadan
telk kurtnius yolunun da yine sermaye boyundurufunun alasafl edi-
lip igcilerte yoksul koylilerin iktidarinin kurulmasi oldugu, Leain’in
onemli tezleri arasindaydi.

Lenin, 3ubat Devrimi’nden sonra, geleceZi gok daha yakindan
giriiyordu. Parti'nin adinin «Komfinist Parti» olarak degistirilme-
sl onerisi ile, yeni bir Komiinist Enternasyonal'in kurulmasi dii-
sincesi, yvine ilk kez «Nisan Tezleri»'nde aciklaniyordu. Nisan Tez-
leri. tiim &nde gelen sosyalistler arasinda derin bir etki yapt.
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Carhigmm devrilmesi, burjuva parlamenter bir cumhuriyetin ku-
rulmasi sonucunda «nefes alma» egiliminde olan pek ¢ok devrimei.
aralarinda en igten ve fzverili olanlar da dahil, Nisan Tezleri ile,
daha nefes almadan yeni bir gorevle karsilaglp irkiliyorlard::
Sosyalist Devrim.

SOL KANAT KOMUNIZMI :
BiR COCUKLUK HASTALIGI

Lenin’in dnemli ¢ahgmalarindan birini olusturan bu yapit, 1920
yiltnin Nisan-Mayis aylan arasinda yazilmistir, «Sol Kanat Ko-
miinizmi: Bir Cocukluk Hastaligi,» Lenin’in «Proletarya Ihtilali ve
Dének Kautsky» de isledigi digiincelerinin daha da gelistirilmigini
igeriyordu. Bir bagka deyisle, «Donek Kautskys ile, Leninizmin
saga vuran vumrugur bu kez «Sol kanat Komiinizmis ile «sola vu-
Tuyordus.

Lenin, bu eserini, Uciincii Enterpasyonal'in Ikinci Kongresinia
hazirlik caligmalari siirerken kaleme almistl. Lenin, yeni olusma
yolundaki Komiinist parti yva da cekirdeklerin, Bolsevik deneyimini
gercek anlamda dziimsemeleri igin titizlikle ¢aba  gosteriyvordu.
1917 Devrimi ve onun ardindan Avrupa'da devrim dalgasinin ola-
Zaniistil bovutlarda yikselmesi, bir ¢ok Komiinisti, agirl hayalci-
liklere, sektarizme itmisii. Sol Kanat Komiinizmi'nin amaci, bu
efilimlere karsgt bir set olugturmakty,

«301 Kanat Komiinizmi: Bir Co¢ukluk Hastalifi,» Tiirkgeye ilk
kex «Devrim Stratejisi» adiyla gevrildi. Gergek adi ile, daha son-
ra yaylnlandl. Ve ne yazik ki, Tirkiye sol hareketinde, zaman za-
man ¢ok yanhg kullaniian bir silah oldu. <«Dének Kautsky» ile
«Devlet ve Ihtilal> nasil bilingsiz demokratlarin elinde keskinligin
cicazet belgesis olarak kullamidl ise, «Sol Kanat Kominizmi» de,
uyuguklugun «haklihik belgesi» olarak kullamilmaya c¢alisildi.

Gergekte, «Sol Kanat Komiinizmi,» Bolgevik deneyiminin yan-
hs yorumlanmasina-degil, dofru vorumianlp da abartdmasina kar-
sl bir uyarl nitelifini tassmaktadir. Lenin’in, bu c¢allsmasinda he-
del aldigl «sollar» ile, Tirkiye'nin devrimei demokratlarl arasinda
kimi bigimsel benzerlikler bulunmakia birlikte, ikisi arasinda koi-
1 bir farkhhk da vardir, Lenin, <So]l Kanat Kominizmisnde
hedef aldig1 «sollar» konusunda, «bunlarla nihai hedef konusunda
anlasllabilecegini» hatta bu anlamda bir ayrilik da bulunmadign,
ancak nihai hedefe gidecek yollarin aynl «sollars tarafindan yan-
lis yorumlanlp ¢ok hatali sonuglara ulasfidifini  belirtmekiedir.
Oysa, Tirkiye'nin devrimei demokratiarinin, bu anlamda, ciddi
ve acik bir hedefleri dahi yoktur. Kisacasi, bunlar «Komimnist> de-
Eillerdir ki «Sol Komiinist> olabilsinler. )

Ancak biitiin bunlar, «So0l Kanat Kominizmi»'nin, Tirkive igin
giincelliginin bulunmadig: bigiminde anlagilmamaidir. Yalnizca,
Lenin‘in bu ciddi ¢alismasinin, saf oportiinizm elinde bir «mazeret
belgesiv olarak kullanilmasina izin vermemek, bu amacla da eseri
ciddi bir bigcimde &ziimsemek gerekmektedir.



Emekei kesimde, kapitalizmin kendilerini alsp yerden yere
vurdugunu; diizenin kurumlarinin, érnedin parlementonun kendi-
leri ile adeta oynadigini géren cok kisi var, Ozellikle emgkci

i.;: genclik arasinda. Onlarda tim bu gelismeleri cézﬁn'ilame «do-
& layisiyla kullenmar» giciinden yoksunlar. Ciinkii en basta, bi-
;5% limleri yok. Ve onlar da sonucta, aczlerini ve gligsiizlitklerini bir
Eg baska tirden agma sanis) ite butiinlemege cahsiyoriar.

F Ama 19. yiizyd Rusya’sindan farkh olarak onlarnn oninda
f sosyalizm var, Dolayisiylo, sicramayl geriye dogru degil, ileriye
:i: dogru yapiyorlar. Tirkiye'de bir ¢cok devrimci demokrat 6ge,
%? hing duyup yabancilastigh kosullart  «tek yel devrim»s in kisir

ama kuleda cazip gelen melodisinde astigim sanyor,
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